UNIWERSYTET SLASKI Katowice, 12 wrzesnia 2012r.
Dziat Zamodwien Publicznych
ul. Bankowa 12
40-007 Katowice
Uczestnicy postepowania
nr DZP.381.41.2012.UG

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
wartosci zamdwienia ponizej réwnowartosci kwoty 200.000 € (nr sprawy: DZP.381.41.2012.UG),
ktérego przedmiotem jest ustuga w zakresie sprzatania i utrzymania czystosci i terendéw
zewnetrznych w jednostkach Uniwersytetu Slgskiego zlokalizowanych na terenie miasta Sosnowiec
(Wydziat Filologiczny, Wydziat Informatyki i Nauki o Materiatach oraz Osiedle Akademickie).

Zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 z pdzniejszymi zmianami), w zwigzku z otrzymanymi
pytaniami do tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, jakie wptynety do Zamawiajgcego
w przedmiotowym postepowaniu, Zamawiajgcy udziela nastepujgcych odpowiedzi:

Pytanie 1:

Majac na uwadze tres¢ §6 wzoru umowy proponujemy dopisa¢ postanowienie dotyczgce
wynagrodzenia wykonawcy, ktére zwiekszone bedzie o wskaznik wzrostu minimalnej ptacy krajowej.

Whioskujemy o wprowadzenie nastepujgcego zapisu do umowy: ,Wynagrodzenie wykonawcy bedzie
zwiekszone o wskaznik wzrostu minimalnej ptacy krajowe;j”.

Powyzsza zmiana wynika z koniecznosci dostosowywania przez wykonawcéw wynagrodzen
wyptacanych przez nich pracownikom wykonujgcym ustugi porzadkowe do poziomu ustalonego
w ustawie. Wskazaé nalezy, ze w przypadku ustug porzadkowo-czystosciowych ptace pracownikéw
oparte s3 o minimalng ptace krajowa. Ptaca stanowi okoto 75% kosztéw kontraktu.

Doswiadczenia z roku 2008, 2009 oraz 2010 wskazujg, iz nawet najbardziej ostrozni przedsiebiorcy
moga zosta¢ zaskoczeni niespodziewanymi uregulowaniami prawnymi, ktére s3 wynikiem
politycznych rachub rzadu a nie odzwierciedleniem gospodarczych wskaznikow.

Proponowana wyzej zmiana jest nie tylko korzystna dla Zamawiajgcego, ale pozwala mu tez
na racjonalne i kontrolowane wydatkowanie $rodkédw publicznych, a tym samym wpisuje sie
w podstawowe cele zwigzane z dyscypling finansdéw publicznych. Poniewaz zmiany minimalnego
wynagrodzenia za prace ustalone sg przez podmiot trzeci w stosunku do Zamawiajgcego jak
i wykonawcéw oczywistym jest, iz majg charakter niezalezny od woli stron umowy.

Brak uwzglednienia proponowanej zmiany w tresci umowy faczy¢ sie bedzie dla Zamawiajgcego
z dwoma negatywnymi skutkami.

Po pierwsze wykonawcy — majagcy w pamieci problem wynikajagce ze zmiany minimalnego
wynagrodzenia od dnia 1 stycznia 2008r. — mogg oferowac¢ wykonanie ustug drozej niz wynika
do z faktycznych kosztéw jej Swiadczenia w momencie sktadania oferty, po to aby uwzglednic¢
ewentualne zmiany wysokosci minimalnego wynagrodzenia w kolejnych latach trwania umowy.
Efektem takiej postawy — racjonalnego jednak przedsiebiorcy — jest to, iz Zamawiajgcy od poczatku
umowy niejako ,nadptaca” za ewentualne przyszte koszty, nie majgc pewnosci, iz wydatkuje
posiadane srodki w sposdb racjonalny i gospodarczo uzasadniony. Brak uwzglednienia w projekcie
umowy mozliwosci waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy powoduje, ze kalkulujgc cene oferty dla
umowy dtugoterminowej, racjonalny wykonawca uwzgledni¢ musi ewentualne ryzyko wzrostu
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wysokosci minimalnego wynagrodzenia tak, aby zabezpieczy¢ swdj interes. W rzeczywistosci wiec
to Zamawiajacy zaptaci za ryzyko wkalkulowane przez wykonawce do ceny oferty, ktére w pierwszym
roku $wiadczenia ustugi powoduje znaczny jej wzrost, a tym samym zbedne wydatki Zamawiajgcego.
Tym samym stanowi¢ ono moze zysk wykonawcy i nieuzasadniony koszt Zamawiajgcego, a co za tym
idzie, mozliwos¢ postawienia Zamawiajgcemu zarzutu nierzetelnego wydatkowania S$rodkéw
publicznych.

Po drugie — w przypadku, gdy wykonawcy nie uwzglednia w proponowanej ofercie skutkow
zwiekszenia minimalnego wynagrodzenia za prace, Zamawiajgcy otrzymuje w pierwszym okresie
realng oferte, ktéra jednak po kilku miesigcach przestaje byé powigzana z realnymi kosztami
ponoszonymi przez wykonawece. Sitg rzeczy, wykonawca nie bedzie stanie w sposdéb prawidtowy
wykonywac przyjetych na siebie zobowigzan.

Aby zatem unikng¢ wskazanych powyzej niebezpieczenstw, racjonalne, celowe i uzasadnione
w $wietle ustawy z dnia 17 grudnia 2004r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych (Dz. U. z 2005r., Nr 14, poz. 114 ze zm.) jest zawarcie przez Zamawiajgcego
w proponowanej klauzuli waloryzacyjnej. Niewatpliwg korzyscia dla Zamawiajgcego bedzie
to, iz w kazdym momencie trwania umowy ponosit bedzie wytgcznie konieczne koszty swiadczenia
ustug, a kazda ewentualna zmiana wynagrodzenia wykonawcy bedzie przez niego kontrolowana
W oparciu o znane mu woéwczas wskazniki. Proponowany zapis nie naraza Zamawiajgcego
na ponoszenie konsekwencji dziatan wykonawcow, ktérzy w sposdb btedny dokonaliby obliczenia
ceny, albo ktérzy musieliby antycypowac¢ wzrost minimalnego wynagrodzenia za prace kilka lat
naprzod.

Dlatego tez w interesie Zamawiajgcego i tym samym w interesie publicznym lezy, aby Zamawiajgcy
uwzglednit w projekcie umowy mozliwos¢ waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy o wskaznik wzrostu
minimalnej ptacy a wykonawca rzetelnie skalkulowat cene oferty na podstawie faktycznie
poniesionych kosztéw na moment sktadnia ofert.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy, w odpowiedzi na powyzsze pytanie, dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych dokonuje modyfikacji tresci §12 ust. 2 zatgcznika nr 3 do specyfikacji istotnych
warunkow zaméwienia (wzér umowy) poprzez dodanie pkt 8) oraz pkt 9) o nastepujacej tresci:

§12 ust. 2 pkt 8): Zamawiajacy dopuszcza, na pisemny wniosek Wykonawcy, mozliwos$¢ zwiekszenia
cen jednostkowych netto, wskazanych w § 6 ust. 1, jednak nie wiecej niz dwa razy w okresie trwania
niniejszej umowy — pierwszy raz po 1 lutego 2014r., drugi raz po 1 lutego 2015r. Zwiekszenie moze
nastgpi¢ o wskaznik nie wyzszy niz Srednioroczny wskaznik wzrostu cen towardéw i ustug
konsumpcyjnych za poprzedni rok ogtaszany przez Prezesa Gtodwnego Urzedu Statystycznego.
Zamawiajgcy nie dopuszcza zwiekszenia kwoty, o ktérej mowa w §6 ust. 3 wzoru umowy.

§12 ust. 2 pkt 9): Zwiekszenie cen jednostkowych, o ktorym mowa w §6 ust. 6 wzoru umowy moze
nastgpic¢ na podstawie aneksu do niniejszej umowy, sporzgdzonego w formie pisemnej, podpisanego
przez Strony. Zwiekszone ceny jednostkowe obowigzywac bedg od daty wskazanej w aneksie, nie
wczesniej jednak niz od daty zawarcia aneksu.

Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych dokonuje
modyfikacji tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia poprzez dodanie pkt 8) oraz 9)
do rozdziatu XIIl ust. 2 SIWZ o nastepujacej tresci:

Pkt 8): Zamawiajagcy dopuszcza, na pisemny wniosek Wykonawcy, mozliwos¢é zwiekszenia cen
jednostkowych netto, wskazanych w § 6 ust. 1 wzoru umowy, jednak nie wiecej niz dwa razy
w okresie trwania niniejszej umowy — pierwszy raz po 1 lutego 2014r., drugi raz po 1 lutego 2015r.
Zwiekszenie moze nastgpi¢ o wskaznik nie wyzszy ni¢ srednioroczny wskaznik wzrostu cen towaréw
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i ustug konsumpcyjnych za poprzedni rok ogtaszany przez Prezesa Gtéwnego Urzedu Statystycznego.
Zamawiajgcy nie dopuszcza zwiekszenia kwoty, o ktérej mowa w §6 ust. 3 wzoru umowy.

Pkt 9): Zwiekszenie cen jednostkowych moze nastgpi¢ na podstawie aneksu do niniejszej umowy,
sporzgdzonego w formie pisemnej, podpisanego przez Strony. Zwiekszone ceny jednostkowe
obowigzywac bedg od daty wskazanej w aneksie, nie wczesniej jednak niz od daty zawarcia aneksu.

Pytanie 2:

Zwracamy sie o zamieszczenie w projekcie umowy postanowienia umozliwiajgcego stronom
rozwigzanie umowy za 3 miesiecznym wypowiedzeniem.

Nalezy zauwazy¢, ze w przypadku umoéw ditugoterminowych, zawieranych na okres 2-3 lat
W momencie zawierania umowy strony nie sg w stanie przewidzie¢ wszystkich okolicznosci oraz
czynnikdw mogacych mie¢ negatywny wptyw na wykonywanie zobowigzan umownych dla kazdej
ze stron, jak réwniez w sposéb kompleksowy i wyczerpujacy uregulowac procedury postepowania
w takich wypadkach. Wprowadzenie mozliwosci rozwigzania umowy za wypowiedzeniem ma na celu
stworzenie podstaw do zakonczenia stosunku prawnego pomiedzy stronami, jezeli z okreslonych
powodéw nie sg one zainteresowane dalszym kontynowaniem wspétpracy na dotychczasowych
warunkach. Majgc na wzgledzie dynamike zycia gospodarczego, czyli pojawiania sie nowych
technologii wykonywania zamdéwien, czy tez nowych $rodkéw, moze po kilku latach dojs¢ do sytuacji,
gdy jedna ze stron w tym rdéwniez zamawiajacy bedzie chciat skorzysta¢ z jednostronnego
uprawnienia do zakoniczenia umowy przed uptywem jej obowigzywania. Obowigzujgce przepisy
ustawy prawo zamoéwien publicznych nie zawierajg w tym zakresie zadnych zakazéw.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane.

Pytanie 3:

Czy Zamawiajgcy umozliwi pracownikom wykonawcy realizujgcym ustugi porzadkowo-czystosciowe
na obiekcie bezptatne korzystanie z pomieszczen nalezgcych do Zamawiajgcego? Jezeli tak, prosimy
o dodanie do projektu umowy zapisu ,Zamawiajacy umozliwi pracownikom wykonawcy realizujgcym
ustugi  porzadkowo-czystosciowe na obiekcie korzystanie z pomieszczen nalezgcych
do Zamawiajgcego”. Jezeli nie, prosimy o udostepnienie wzoru umowy najmu/dzierzawy
pomieszczen.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy wyjasnia iz w tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia zawart stosowny zapis
(83 ust. 7 wzoru umowy), ktdry stanowi, iz Zamawiajgcy udostepni wykonawcy pomieszczenia
socjalne. Jednakze, w celu doprecyzowania wskazanego zapisu, Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie
art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych dokonuje modyfikacji tresci §7 ust. 8 zatacznika
nr 3 do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (wzér umowy).

§3 ust. 7 wzoru umowy otrzymuje brzmienie:

Zamawiajgcy udostepni nieodptatnie osobom zaangazowanym przy realizacji przedmiotu umowy
pomieszczenia socjalne, szatnie oraz pomieszczenia przeznaczone do sktadowania sprzetu i srodkéw
czystosci, zlokalizowane jednostkach organizacyjnych, w ktorych ustuga bedzie wykonywana.

Pytanie 4:
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Czy chodniki i parkingi majg by¢ posypywane tylko piachem czy réwniez solg?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Chodniki majg by¢ posypywane piachem. Zamawiajacy nie dopuszcza stosowania soli.

Pytanie 5:

Czy zakup piachu (i ewentualnie soli) do posypywania chodnikéw lezy po stronie wykonawcy czy
Zamawiajgcego?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zgodnie z zapisami specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia Zamawiajgcy wymaga, aby
Wykonaweca dostarczyt piach do posypywania chodnikéw.

Obowigzek ten wynika z zapiséw §3 ust. 1 wzoru umowy (zatgcznik nr 3 do siwz), zgodnie z ktérym
Wykonawca zapewni odpowiednig liczbe osdb, sprzetu, srodkéw transportu oraz innych niezbednych
Srodkow i materiatdw, w celu prawidtowego i sprawnego wykonania zaméwienia.

Pytanie 6:

Czy w chwili obecnej swiadczona jest u Pafistwa podobna ustuga?
Odpowiedz Zamawiajacego:

Tak. W chwili obecnej u Zamawiajgcego jest swiadczona ustuga polegajgca na sprzataniu i utrzymaniu
czystosci terendw zewnetrznych.

Pytanie 7:

Czy powierzchnia, na ktérej jest obecnie wykonywana ustuga jest taka sama jak powierzchnia podana
w materiatach dotyczacych obecnego przetargu?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Powierzchnia, na ktérej obecnie jest swiadczona ustuga dotyczaca utrzymania czystosci na terenie
zewnetrznym nie jest taka sama, jak okreslona w dokumentacji przetargowej. Niniejszym
postepowaniem zostaty objete tereny przy ul. Bedzinskiej 39 oraz Snieznej 2 w Sosnowcu.

Pytanie 8:

Czy w zwigzku z wykonywaniem ustugi od$niezania wywodz $niegu jest po stronie wykonawcy czy
Zamawiajgcego?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie przewiduje wywozu $niegu. W przypadku bardzo odbitych opaddw, podczas
odsniezania $nieg bedzie sktadowany na trawnikach.

POWYZSZE ZMIANY | WYJASNIENIA SA WIAZACE DLA WYKONAWCOW | NALEZY JE UWZGLEDNIC
PRZY SPORZADZANIU OFERTY.

Julia Kaczmarek
Z-ca Przewodniczgcego Komisji Przetargowej
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