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Uniwersytet Slaski Katowice 12.05.2011r.
Dzial Zaméwien Publicznych

ul. Bankowa 12

40-007 Katowice

UCZESTNICY POSTEPOWANIA

ODPOWIEDZI NA PYTANIA WYKONAWCOW

Dotyczy: postgpowania nr RU/UG/12/11 na wykonanie okresowych przegladow i

konserwacji klimatyzatoréw zamontowanych w obiektach Uniwersytetu
Slaskiego.

Do Zamawiajacego wplyngly zapytania dotyczace ww. postgpowania. Zgodnie z art. 38 ust. 1
1 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity:
Dz. U z 2010 r., Nr 113 poz. 759 z pézn. zm.),

Zamawiajacy udziela nastepujacych wyjasnien:

Pytania Wykonawcy:

W nawiagzaniu do prowadzonego postgpowania przetargowego ponizej przedstawiamy kilka
uwag i propozycji zmian zapisOw w umowie.

1.

2.

8.

§ 2 ust. 2 ¢ — wg nas powinno by¢ ,,naleznego wynagrodzenia” zamiast ,,nalezytego
wynagrodzenia”

§ 3 ust. 3 - proponujemy dopisanie nast¢pujacego sformutowania: ,, W zakresie strat
rzeczywistych 1 ograniczonych do warto$ci nie przekraczajacej 30% wartosci
rocznego wynagrodzenia”.

§ 3 ust. 4 — proponujemy po stowach ,,Zamawiajacy wystawi not¢ obcigzeniowa”
dopisa¢ sformulowanie: ,, na uznang przez Strony kwotg”.

§ 3 ust. 6 — proponujemy po stowach ,, z wynagrodzenia Wykonawcy” dopisac¢
sformutowanie ,,po uprzednim pisemnym zawiadomieniu Wykonawcy”.

§ 9 ust. 1.1. — proponujemy zmiang zapisu na nastgpujacy ,,Zamawiajacy nie wyptaca
wynagrodzenia za wykonany przedmiot umowy w ciagu 2 m-cy od wymaganej daty
ptatnosci”.

§ 9 ust. 2.1 1 2.2 — proponujemy zamiang sformutowania ,,pomimo wezwania” wpisac
,» pomimo pisemnego wezwania’.

§ 12 ust. 2.5 — dwa zadania stanowigce tres¢ tego punktu — wykluczaja sig.
Proponujemy dokona¢ zmiany w § 7 ust. 1 na nastgpujacy: ,,Wartos¢ wynagrodzenia
nie moze przekroczy¢ kwoty .... PLN netto. Wartos¢ netto zrealizowanej ustugi
bedzie powigkszano o podatek VAT obowiazujacy w dniu wystawienia faktury”. Po
daniu zmiany zapisu § 7 ust. 1 mozna wpisa¢c w § 12 pkt. 2.5 drugie zdanie w
nastgpujacym brzmieniu: ‘“Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci zwigkszenia
wartosci netto umowy, o ktérej mowa w § 7 ust. 1 umowy”.

§ 12 ust. 6 — proponujemy wykresli¢ zapis: ,, na pisemny wniosek jednej ze stron” i
wpisac ,,za zgoda obu stron”.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Ad 1. Zamawiajacy zastgpuje zwrot: ,,nalezyte wynagrodzenie” zwrotem: ,,nalezne

wynagrodzenie.”

Ad 2. Wskazane przywotanie w tresci pytania: § i ust. nie pozostaje w zwiazku ze wzorem

umowy Zamawiajacego. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do propozycji Wykonawcy.
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Ad 3. Wskazane przywolanie w tresci pytania: § i ust. nie pozostaje w zwiazku ze wzorem
umowy Zamawiajacego. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do propozycji Wykonawcy.

Ad 4. Wskazane przywolanie w tresci pytania: § i ust. nie pozostaje w zwiazku ze wzorem
umowy Zamawiajacego. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do propozycji Wykonawcy.

Ad 5. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do propozycji Wykonawcy.
Ad 6. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do propozycji Wykonawcy.

Ad.7.W przywotanych zapisach wzoru umowy nie ma sprzeczno$ci. Zamawiajacy nie
dopuszcza mozliwo$ci zwigkszenia wartosci umowy, o ktorej mowa w § 7 ust. 1.
Jezeli nastapi ustawowa zmiany stawki podatku VAT, warto§¢ umowy nie ulegnie
zmianie. Wykonawca moze wowczas obnizy¢ ceng jednostkowa netto. Wartos¢ oferty
nalezy skalkulowa¢ w sposéb uwzgledniajacy mozliwo$¢ zmiany stawek podatku
VAT.

Ad 8. Zamawiajacy nie przychyla si¢ do propozycji Wykonawcy.

Ponadto Zamawiajacy informuje, iz w zalaczniku nr 2B do SIWZ strona 4 z 6 Rektorat
w pozycji nr 33 w kolumnie 6 ,,ilo§¢ przegladow w trakcie trwania umowy dla 1
urzadzenia” zamiast wielkosci 104 winno by¢ 8.

Zmiana ta nie ma wptywu na kalkulacje ceny oferty.

Uwaga!: WYJASNIENIA WPROWADZONE NINIEJSZYM PISMEM SA DLA
WYKONAWCOW WIAZACE.

Przewodniczacy Komisji Przetargowe;j:
Z-ca Przewodniczacego Komisji
Przetargowe;j:

mgr Matgorzata Peron mgr Katarzyna Poprawa.
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