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Cz. 1, Opinia architektoniczna

1. Przedmiot, cel opracowania § zakres opracowania.

Przedmiotem niniejszej opinii jest projekt budynku nowej sietziby naukowo-
dydaktycznej Wydziatu Radia i Telewizji Uniwersytetu Siaskiego wraz z zagospodarowaniem
terenu na dzialce numer 183/2 przy ulicy Sw. Pawla 3 w Katowicach. Sporzadzono na
podstawie dokumentacji firmy BAAS, GRUPA § Architekei sp. z 0.0. 02-619 Warszawa, ul.
Wejnerta 16A.T, Mateccy BP. K-ce.

Opracowanie jest analizg projekiu ktdrej celem jest optymalizacja rozwiazan
technicznych w zakresie konstrukeyjno-eksploatacyjnych na etapie projektu wykonawczego
i wypracowanie stanowiska w kwestiach projekliowych, aby unikngé kolizii na wielu
ptaszczyznach po przekazaniu obiektu Uczelni .

Obiekt ma funkcjonowad jako placodwka naukowo-dydaktyczna i byé osadzony w rezimie
geograficznym, socjologicznym i kulturowym.,

A zatem, istotg bedzie omdwienie wspoéldziatania wielu elementow, ktdre mogsg wplynadé na
jakos¢ dzieta architektonicznego w kontekscie funkcji placowki uniwersyteckie] i kwartaidw
$rodmiejskich Katowic.

Na podstawie istniejgcych zrédet i przykiadéw podobnych rozwigzan, aulor przeanalizowat
podobne obiekty wraz z ich kontekstualnym osadzeniem w centrach miast Europy
zachodnigj jak i in situ.

By rozpocza¢ ocene nalezy wyjsé od podstawowych norm | przyjetej nomenklatury fachowej
tj. : konstrukgiji, formy i funkgcji. A co za tym idzie, okreslié podstawowe kryteria kwalifikujgce
poszczegoine elementy obiektu jednoznacznie, przyporzadkowujgc im adekwatne
nazewnictwo znaczeniowe | fakiyczne -ckreslone normami. Bez nadinterpretacji ustaw
w celu forsowania nielogicznych tez spetniajgcych jedynie semantyczne oczekiwania de jure,
w odréznieniu do de facto stanu istnigjgcego.

I tak, wychodzgc od definicji §ciany oraz dachu w polskim tego sfowa znaczeniu
technicznym- normatywnym i zwyczajowym mozemy stwierdzi¢ ze :

W kontekécie naszej strefy klimatycznej zamiana funkcji sciany w potaé dachowsg budzi
oczywiste kontrowersje natury budowlanej i eksploatacyjnej. Polemike wywoluje nie tyiko
brak osadzenia rozwigzan technicznych i konstrukcyjnych Il kondygnacil w polskich
normatywach, ale po analizie rozwiazan architekioniczno-funkcjonainych stwierdzimy iz
mamy do czynienia z pseudo mansardem tamanym, ktérego archetypem jest famany dach
J.H.de Mansarda [J. A. Romberg, Zimmerwerks- Baukunst, Leipzig Ferlagsbuchhandung

1847] .
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Cz. 1, Opinia architektoniczna

Na podstawie rysunkéw z literatury fachowej z zakresu dachéw, nalezy stwierdzic 2ze projekt
tamanej plaszczyzny dachu wzorowany jest formg przytoczonych dachéw mansardowych.
Rysunki architektoniczne |l kondygnacji sa niezwymiarowane w sposob fachowy. Nie
zawieraja katow pochylenia plaszczyzn w stopniach lub procentach, zaréwno dolnej potaci
jak i gérnej. Nie podane sg proporcje geometrycznych jego schematoéw. Tak wiec ,,cytaty”
historyczne w teorii architektury zwane dalej pseudo mansardem, méwig nam o konstrukcji
danej formy architektonicznej. Nowa zelbetowa konstrukcja eliminuje: stupy platwie
i krokwie, nadal jednak pozostaje w tym wypadku dachem mansardowym z jego funkcja
wewnetrzng | zewnetrzng. /Podobnie rzecz dotyczy semantycznie pseudo kopuly czy
sklepieri pozornych./ W jezyku polskim nazewnictwo dachow wywodzgce sig od nazwisk
francuskich ich tworcdw posiadato w pismiennictwie apostrof przy sufiksie lub pozostawalo
w formie oryginainej. Tak wiec omawiany dach po transformacji na jezyk polski jest dachem
mansardowym, mansardem ,mansarda.

Ze wzgledu na uzytkows powierzchnie 1l kondygnacii, nawigzujgcej do historycznych jej
konotacji w kwartale $rodmiejskim, pseudo mansard oddaje istote konstrukeji i formy
zwienczenia obiektu RTV .

Dachy mansardowe
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[Mieinicki S. ; Budownictwo ogdine, Katowice 1947r.]

11/ZR/2015 Strona 4




Cz. 1, Opinia architektoniczna

MANSRR N
HEyM s

16,84 |
o
o0
(2]

+13.44

s iT“‘
o)
o
[a¥]

+11.18

L

11/ZR/2015
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Cz. 1, Opinia architektoniczna

1.3.1. Zlecenie Mostostal Zabrze GPBP S.A. z sierpnia 2015 r. dla Zespotu Rzeczoznawcow
przy oddziale PZIT8 w Gliwicach z sierpnia 2015 .

1.3.2. Ustawa o prawie budowlanym Dz.U.94 Nr 89poz.414 z péZniejszymi zmianami, a
szczegoinosci artykut:

»

Ari. 33. 1. Pozwolenie na budowe dotyczy calego zamierzenia hudowlanego. W przypadku
zamierzenia budowlanego obejmujgcego wiece] niz jeden obiekt, pozwolenie na hudowe moze, na
whniosek inwestora, dotyczyé wybranych obiektow lub zespotu obiektéw, mogacych samodzielnie
funkcjonowaé zgodnie z przeznaczeniem. Jezeli pozwolenie na budowe dotyczy wybranych obiektow
lub zespotu cbiektdw, inwestor jest obowiazany przedstawic projekt zagospodarowania dziatki lub
terenu, o ktorym mowa w art. 34 ust. 3 pkt 1, dla catego zamierzenia budowlanego.

2. Do wniosku o pozwolenie na budowe obiekidow budowlanych:

()

2} ktérych projekty budowlane zawieraja nowe, niesprawdzone w krajowej praktyce, rozwigzania
techniczne, nieznajduigce podstaw w przepisach i Polskich Mormach, nalezy dofaczy¢ specjalistyczng
opinie wydana przez osobe fizyezng lub jednostke organizacyjna wskazang przez wiasciwego
ministra.

1.3.3. Przepisy i normy budowlane

1.3.4. Dostarczona dokumentacja techniczno-budowlana

2. Analize prolekin fuwagt techniczne

Na podstawie analizy dokumentacji architektoniczno- budowlanej sktadajacej sie z opisow
i plansz projektowych, sformutowano niekidre uwagi majgce wptyw na funkcje i uzytkowanie
obiektu. Ze wzgledu na wplyw rozwigzan konstrukcyjnych na funkcje oraz rozwigzania
architektoniczne, niekiore zawarte w rozdziale uwagi nie wystepuja w chronologicznym
uktadzie plansz projektowych i opiséw technicznych. Analiza obejmuje wypadkows sumy
elementdw interdyscyplinarnych majgcych zasadniczy wptyw na prawidiowe funkcjonowanie
obiektu w technicznym ieksploatacyjinym jego ksztalcie. Uwagi zawierajg rowniez
spostrzezenia autora wynikajace z wicloletniego akademickiego doswiadczenia
funkcjonowania uczelni w Polsce jak i w osrodkach zagranicznych.

2.1. Brak stotow w salach wykladowych i zastosowanie nadmiernej ilosci krzesel
Zz uchylnym blatem uniemozliwia prowadzenie niektorych Cwiczen | wykladow.
lil kondygnacja sale maja doswietienie z prawej strony.

2.2. Brak przejs¢ w salach wykladowych ,za duzo krzese! - utrudniona komunikacja
zwiaszcza sale wykiadowe |l p. pochylona potaé dachu. Parter ; brak szatni dla
studentéw. Jesienia i zima na sale wyktadowe bedg wnoszone nakrycia wierzchnie.
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Brak w rysunku koperty dachu odpowietrzenia WC — nadstaw kominowych, toaleta 1
kondygnacii dla niepetnosprawnych, lokalizacja pionu oraz jego odpowietrzenie sg
problematyczne.

Sala rady wydzialu przy dziekanacie kondygnacji +1, przewidziana na 12 o0séb, zbyt
mata by pomiesci¢ kolegium dziekanskie oraz zaproszonych gosci.

Wejscia do sal wykladowych z tylu: pomieszczenia na ostatnie] kondygnaciji, brak
wyjscia ewakuacyjnego sali projekcyjnej parteru z pochylong widownia do poziomu --
3.98.

Brak dostatecznej iloéci toalet zwlaszcza na ostatniej kondygnacji 2 oczka.

Brak toalet dia serwerowni i pomieszczenia konserwatora poziomu ~1.

zwlaszcza podczas éwiczen kolokwidw i egzamindw.,

Pki.9 WARUNKI GRUNTOWE 1| KATEGORIA GEOTECHNICZNA Cylat:

«Lgodnie z Rozporzgdzeniemi Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 24
wrzesnia 1998r. (DZ.U. nr 126 - poz. 839) na podstawie dokumentacji
geotechnicznej isthiejgce warunki gruntowe zakwalifikowano jako ztoZone.
Projektowane obiekty zakwalifikowano do drugiej kategorii geotechnicznej.”

Intencjonalnym moze byc fakt nie zaistnienia w tym rejonie szkéd gdrniczych, lecz
nierozpoznane XIX w. sztolnie bylej Kopaini Katowice-Bogucice, kiére nie majg
podsadzki, sa naturalnymi drenami okresowo zmieniajgcymi geofizyke gruntu
/zmienne wartoéci poziomu wod gruntowych/, a co za tym idzie jego nosnosé wplywa
na mozliwos¢ nierdwnomiernege osiadania obiektu, gdyz wystepuja tam warstwy
torfu.

Sciany $-04 na 1 cegle na pewnym odcinku— bar | magazyn montazowni parteru nie
spetniajg warunkow sciany warstwowej, gdyz wykorzystanie istniejgcej zabudowy XIX
w. zastanej jako Sciany nie jest prawidlowe mimo spelnienia warunkdw ciepinych.
Sciana zaplecza kuchni ~1, nie jest warstwowa.

Zaplecze baru, gdzie pracujg ludzie w podziemnej kondygnacji bez dostepu  $wiatta
dziennego i praca w nim obstugi przez 8 godzin zwtaszcza w zmywalni 1m x 1m jest
niehumanitarna. Jesienig i zimg osoby zatrudnione w barze wcyklu pracy 8-
godzinnenj nie beda mialy mozliwosci koniakiu ze swiatlem dziennym przez calg

dobe.

Konstrukcja pseudo mansardu i kurtyny-rastra-decoru-ksztaitki

Aby oddaé istote architektoniczno-budowlang elewacji obiektu nalezy zdefiniowad

pojecia wymiennie stosowane do opisu cegly kratowej, ktdra w opracowaniu przyjeto jako
pojecia:

- Rastra czyli zbioru elementéw detalu architektonicznego

Raster (ang. screen, fr. trame; niem. Raster) w architekturze i sztuce, symuiacja obrazu
wielotonalnego za pomocg obrazu jednotonalnego w postaci drobnego wzoru.

-Kurtyny w zrozumieniu wnetrz architektoniczno-urbanistycznych

-Decoru ozdobnej ksztaltki przestrzennej z jej fakturg, kolorem i $wiatlocieniem

11/ZR/2015 Strona 7
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-archetyp dachu mansardowego- famana ptaszczyzna pseudo mansard i kond,

Nalezy stwierdzié, ze obiekt posiada dwa powigzane z sobg ustroje statyczne, pierwszym
jest azurowa elewacja z ksztaltki przenoszgca obcigzenie na budynek stanowigcy pewnego
rodzaju monolit. Pomigdzy dwiema powtokami azurowej Scianki i ciang warstwowg budynku
jest dystans ktéry moze sprawi¢ problemy techniczne .

Analogia i doéwiadczenie wznoszenia podobnego obiekiu z zastosowaniem ksztattki nie
moze byé w pelni wykorzystana przy wznoszeniu it kondygnacii Wydzialu RTV
w Katowicach. Przeanalizowane obiekty w tym : Health Centre ‘

Badalona- znanej pracowni projekiowsj BAAS, zickalizowany jest w Progrés-Raval Carrer Garriga —
Hiszpania. :
Podobnie jak katowicka lokalizacja powstala na terenie poprzemysiowym starej fabryki, aobiekt

usytuowany jest pomiedzy dwiema ulicami nabrzeza nadmorskiego na placu- Placa Qvidi

Montlior. Osrodek zdrowia posiada tzw, ,,oddech” przestrzeni placu. Zastosowana cegia
kratownicowa— decor- ksziaitka jako element detalu tekionicznego elewacji utrzymany
w duchu abstrakcjonizmu geometrycznego, zapewnia prywatno$¢ i ochrone przed stoficem.
Jest to forma o wymowie rzezbiarskiej, dobrze wpisujgca sig w warunki klimatu i zastany
kontekst genius leci. Technologie jej dobrego wykonania elewacji zapewnit dostep od
wewnatrz i pionowo uksztattowanych scian, gdyz w elewaciji budynku za kurtyng znajdujg sig
duze otwory okienne. Natomiast w wypadku Wydziatu RTV w Katowicach powyzszy dostgp
z dwdch stron jest ograniczony zwlaszcza ze wzgledu na tamany charakier elewacii il
kondygnaci.

Wobec nowyzszego nasuwajg sie uzasadnione pytania :

1. Sciana czy potaé dachowa? Jezeli polac to brak odpowiednich warstw, jezeli sciana
to bedzie nadmiernie kaskadowo zalewana wodg | zamrazana $niegiem.

2. Raster- decor element ksztaltki dziata¢ bedzie jak ,,strumienica” skierowujgca wode
opadowa i $nieg na elewacje, zwiaszcza w partii dachu pseudo mansardu. Pochylona
ksztattka do ptaszczyzny podstawy jak i ksztaltka ustawiona poziomo spowoduje
zaleganie na rastrze $niegu i lodu.

3. Raster- decor zacieni pota¢ tamanego dachu ze $niegiem i lodem, dodatkowo fugi
sciany- dachu beda hamowaé $nieg uniemozliwiajac jego zsunigcie.

4. Okna w pochylonej potaci zalewane deszczem, zima zalegajace sniegiem.

Ksztaltka w opisie— bledy pisarskie cytat— pkt. Montaz Elewaciji.

8. pkt.1.1. Przedmiot opracowania

o

Przedmiotem opracowania jest projekt wykonawczy zamocowania -elewacii
z ksztaftek ceramicznych o wym. 240 x 170 x 115 cm oraz cegly klinkierowej
o wymiarach:250x120x65 mm ze szczeling migdzy konstrukcja i elewacja wynoszacyg
120 mm na obiekcie — Wydzial Radia i Telewizji w Katowicach.”

Pomytka w jednostce miar, brak grubosci écianki elementu decoru ozdobnego

w opisie w innym miejscu przyjeto i uznano wymiar écianki 2 cm, jak i pomytka 170cm
faktycznie wystepuje w innym miejscu 17,5 cm /niescistosé/.

Wymiar faktyczny w ukiadzie wspdirzednych x, y, z +2cm + szeroko$¢ fugi daje
obliczeniowe powierzchnie, kidre nalezy przyjgc do wzorow.

A zatem ,do obcigzen $niegiem oraz parcia i ssania wiatru nalezy przyjg¢

Strona 8
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l2x24chal+i2x17,5 cmi+2x11,6/+ f2cm +fuga/= catkowite] wartosci powierzchni
1 modutu otwartej ksztaftki ceramicznej z ktorego wykonana jest elewacja.

Przyja¢ nalezy wartoé¢ pomnigjszong o pole powierzchni tzw. cienia oblodzenia
$niegiem bocznych trojkatnych ptaszczyzn ksztattki na ktérych nie ma zalegania
$niegu i oblodzenia .

Impluwium koperty dachu o zbyt malych spadkach powodujgcy czopowanie odplywu
rur spustowych- basen, a w rezultacie przelewows , kaskade” wody opadowe| po
elewacji. '

Wewnetrzne rury spustowe— powstanie skroplina wewnatrz obiekiu na rurach ze
wzgledu na zbyt duzg amplitude temperatur oraz wilgotnoéé powietrza. Rzut parteru
Rys. A 301 - rury spustowe prowadzone w zabudowie szaf bez ocieplenia- Sciana
baru. ‘

Brak obliczeft aerodynamicznych dekoru-rastra elewacji dziatajgcego jak ,.zagiel”
o nieobliczonej w projekcie powierzchni parcia wiatru— naprezenia dynamiczne
przenoszone bedg na kotwy $ciany nosnej. Jakie konkretne obliczeniowo sity dzialajg
na kotwy. Jaka jest po tzw. rozwinigciu ptaszczyzn dekcoru- ksziaftki 4 boku
foremnego, powierzchnia fakiyczna na kidrg dziatajg naprezenia parcia i ssania
wiatru | obciazenia Sniegiem. Ma to posredni wplyw na obcigZenie zawiewnych
éniegiem ,,pdtek” poziomych i bocznych écianek rastra zwigkszajacy obcigzenia.
Informacje do obliczen info: tabele meteo.

tto: fAwrenw . imow. plfindex. phn7option=scom_contentévisw=articie&id=58&temid=134

10. Sporadyczne tgpnigcia przenoszone przez poszczegoine warstwy opisane

Z

w projekcie geotechnicznym nie zostaly uwzglednione w tzw. geometrii statyki
elementu rastra- dekoru elewacji. Generowaé to bedzie mikropekniecia elewacii
kapilarne rozszczelnienia i destrukcie fug $cian nie koniecznie z powoddw zaniedbar
wykonawcy. Moze wystgpi¢ efekt domina po destrukcji moduu ksztattki dodatkowo

zima zamarznietej .
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3. Bezpleczenisiwo i BHP

1. Cytat pkt 3.5 Ochrona przeciwpozarowa - Zaopatrzenie w wodg do zewngtrznego gaszenia poZaru
Zaopatrzenie wodne do zewnetrznego gaszenia poZaru stanowi miejska sie¢ wodociagowa. Budynek

0 powierzchni wewnetrznej powyzej 1000 m2 i kubaturze powyzej 5000 m3 zabezpieczony-co najmnigj dwoma
hydrantami zewnetrznymi DN 80 o wydajnosci co najmniej 20 dm3/s (2 x 10dm3/s). Hydranty w odleglosci 5-75 m
od budynku 1 hydrant, a drugi w odlegiosci do 150m od budynku.

1. Brak mozliwo$ci wprowadzenia przez okna wezy gasniczych- niedostepnosé wnetrza
z zewnatrz wezami strazackimi z uwagi na raster elewacyjny ksztaitek.

2. Brak mozliwoéci ewakuacji ludzi z obiektu przez okna z drabin strazackich.

3. tatwy dostep z chodnika do elewacji obiekiu tzw. urban exploration, budzi obawy
i uzasadniong troske o miodzieZ, nie koniecznie Swiadomg zagrozenia jakie pociaga za sobg
wejscie na elementy azurowego rastra .

Definicja modnej pseudo dyscypliny czesto skracane do ,,urbex” lub ,,UE” — eksploracja
migjska to m.in. Czynne budynki- to zdefiniowana plaga obiektow.

Aspekt miejskiej eksploracji to akty wejécia na czynne, aktualnie uiytkowane budynki. Oznacza to
ogladanie chronionych, niedostgpnych dia zwyklych ludzi stref, dachéw, szybéw wind, opuszczonych
wyzszych pieter i innych miejsc. Termin infilirocjo jest czesto wigzany z tym aspektem Urban
exploration. jezeli srednia wzrostu Polaka to 180cm, a z wyciagnigty reka +2.38 m, to po odbiciu sie
z miejsca bez trudu osoba taka osiaga tzw. nachwyt na wysokosci +2,55 m, co umotiliwia ,,UE spacer”
po ksztaitkach, az do osiagniecia dachu. Podobny obiekt Health Centre Badalona— BAAS Ziokalizowarny jest w
Progrés-Raval Carrer Garriga, posiada zelbetowy wieniec dystansowy uniemoziiwiajgcy podobne
wejscie na elewacje z poziomu chodnika.

Inne uwagi

4.1. Grafika plansz

Dokumentacja ,,plomby” w kwartale srodmiejskim w ktorym znajdujg sie elementy, czy relikty
historycznie /dokumentacja konserwatorska/ - powinna zawiera¢ podziatke liniowg -
metryczng w celu czytelnosci rysunku w formie elektronicznej. W rzucie parteru powinien
by¢ zaznaczony kierunek Pn. Réwniez powinny znajdowad sie przekatne, gdyz poczawszy
od parceli, a skonczywszy na wnetrzach zastanych obiekiéw nie ma nigdy katéw prostych.
Wypelnianie dylatacji do kata prostego powinno byé znane, a narozniki starej zabudowy
powinny mieé swoje wspélrzedne.

4.2. Pkt. NASLONECZNIENIE/ ZACIENIENIE Cytat: ,Projektowany budynek spetnia wymogi
przestaniania dotyczace odwietlenia dziennego pomieszczen sgsiednich budynkéw jak dia zabudowy
srédmiejskiej oraz spetnia wymagania dotyczace nastonecznienia.”
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Cz. 1, Opinia architektoniczna

Projektujgc wg. znanej zasady ,, na obiekt i z obiektu” nalezy stwierdzi¢. ze zastosowanie
rastra— decoru- ksztattki, z uwagi na psychologie postrzegania, a co za tym idzie komfort
0s6b przebywajgcych w salach wykfadowych budzi obawy z uwagi na monotonny
i ograniczony widok z obiektu, poniewaz decor dziata jak famacz Swiatla. W naszym klimacie,
studenci patrzacy pod katem 45 stopni w okno po paru godzinach wykliadu, widza jedynie
scianki boczne i gérne ksztaltki elewacyjnej, a w matym zakresie pelny widok, jedynie na
tzw. godz. 9 prostopadle do okna jest to mozliwe. Relaksacja wzroku wplywa na przeplyw
informacji podprogowych i ma wpiyw na wydajno§¢ percepcji umystowej, czego dowodzg
liczne badania z tego zakresu w naszej strefie klimatycznej. Nastonecznienie sal
wyktadowych zalecane jest z lewej strony. Rys.A.704 Rzut Ili p. sala wyktadowa 3.08.

;{&.—
-

44. Uwagi dotyczace funkeji wnetrz, $cian, drzwi, plondw instalacyjnych sg latwe
do skorygowania bez uszczerbku na zaprojektowane] dyspozycji pomieszczeit
i ogranicza sie do weryfikacji rozwigzan technicznych, lecz pozostaje kwestia
rozwigzania technologii wykonania warstw polaci dachowej. Nalezy rozwigzaé
te kwestie w taki sposéb, by projekt autorski nie poniost uszczerbku na
wymowie w sensie dziela architektonicznego i byl wykonany pod nadzorem
Projektanta.

4,2. MNalezy réwniez opracowaé technologle wraz z obliczeniami statycznymi de
facto trojpowlckowej sciany zewnegtrznej z jej lamanym katem pochylenia
ilogicznych warunkéw dostepnosci montaZzowe] do poszczegdlnych
pochylonych warstw polaci =z normatywnymi warsiwami oraz przerw
technologicznych tak by nie pozostawaly z sobg w kolizji .

4.3. Niezbedne bedzie przeprowadzenie badan kszialtki elewacyjnej testowanej] wg.
polskich norm w komorze starzeniowej z zadanymi cyklami paru lat.

Komora do przyspieszonych badan starzeniowych QUV odiwarza uszkodzenia
spowodowane przez dziatanie promieni stonecznych, deszcz i rose. W ciagu kitku dni lub
tygodni, komora QUV moze odiworzyé uszkodzenia materiaiu, kidre powstajg w ciggu
kilkunastu miesiecy lub paru lat w zadanych warunkach naszej strefy kiimatycznej.
Przeprowadzenie powyzszego badania begdzie podstawg do wnioskéw dotyczacych
zastosowania ksztatki elewacyjnej i wplywu destrukeyjnych przytoczonych parameiréw, a co
za tym idzie do wiasciwego doboru odpowiednich jej komponentéw skiadowych fizyko-
chemicznych.

e

Katowice-Sierpier 2015r. " Aleksander Niedzielski
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Cz. 2 Opinia konstrukcyjna | ogdino-budowlana

Przedmiotem opracowania realizowany budynek Wydziatu Radia | Telewizji w Katowicach
w kontekscie rozwigzania technicznego elewacji, innych elementéw obudowy, écian zewnetrznych
i konstrukcji nosnej. Opracowanie obejmuje ocene zgodnosci rozwigzania elewacji | towarzyszacych
jej elementdw z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. .

-, 3 [P 3. JUV- S
4. LOESZalS

Budynek zlokalizowany jest w Katowicach przy ul. Swigtego Pawta 3, dziatka nr 183/2. Otoczenie
budynku stanowi zwarta zabudowa w konstrukcji murowanej.

ey goen s e oy g g e s Lo
CSLEWY GIN aCOWaETE

A) Zlecenie Mostostal Zabrze GPBP S.A. z sierpnia 2015 r. dla Zespotu Rzeczoznawcdw przy
oddziale PZITB w Gliwicach z sierpnia 2015 r.

B) Wizja lokalna przeprowadzona w dniu 10.08.2015 r.
C}) Materialy Zrodiowe, akty prawne, literatura i normy;

1} Projekt, Budynek Wydziatu Radia | Telewizji im. Krzysztofa Kie$lowskiego, Grupa 5, BAAS,
Mateccy Biuro Projektowe, 2013

2} Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r., Prawo Budowiane z pdéniejszymi zmianami, hitg://prawo-

3) Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie. z dnia 12 kwietnia 2002 r. {Dz.U. 75, poz. 690), wraz
z péiniejszymi zmianami (z dnia 12 kwietnia 2002 r. (Dz.U. 75, poz. 690}
hitp:/www.izbaarchitektow.pl/pliki/rozporzadzenie ws war techn jakim powinny odpo bud
ynki-uisdnolicony.pdf

4) PN-EN SO 6946:2008 - Komponenty budowlane i elementy budynku -- Opér cieplny
i wspdfczynnik przenikania ciepta -- Metoda obliczania

5) PN-B-02361:2010 Pochylenia potaci dachowych

6} PN-EN 1990 Eurokod 0. Podstawy projektowania konstrukcji

7} PN-EN 1991-1-1 Eurokod 1. Oddziatywania na konstrukcje. Czesé 1-1. Oddziatywania ogélne —
Ciezar objetosciowy, ciezar wiasny, obciaZenia uzytkowe w budynkach

8) PN-EN 1991-1-3 Eurokod 1. Oddziatywania na konstrukcje. Czes¢ 1-3. Oddziatywania ogélne —
Obciazenie $niegiem

9} PN-EN 1991-1-4 Eurokod 1. Oddziatywania na konstrukcje. Czeé¢ 1-4. Oddziatywania ogdine —~
Oddziatywanie wiatru

10} PN-EN 1992-1-1 Eurokod 2. Projektowanie konstrukcji z betonu. Czeéé 1-1. Reguly ogdine i reguty
dla budynkéw

11) PN-82/B-02000 Chcigienia budowli. Zasady ustalania wartosci

12) PN-82/B-02001 Obciazenia budowli. Obciazenia state

13) PN-82/B-02003 Obcigzenia budowli. Obcigzenia zmienne technologiczne. Podstawowe
obcigzenia technologiczne | montazowe

14) PN-82/B-02004 Obciagzenia budowli. Obcigzenia zmienne technologiczne. Obcigienie pojazdami

15) PN-80/8-02010 z aktualizacjg AZ1 - Obcigzenia w obliczeniach statycznych. Obcigzenia $niegiem
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trukeyjna i ogdino-budowiana

16) PN-77/8-02011:1977 z aktualizacia AZ1 —Obcigzenia w obliczeniach statycznych. Obcigzenia

wiatrem

:17) PN-B-03264:2002 ~Konstrukcje betonowe, zelbetowe i sprezone. Obliczeniach statyczne

i projektowanie

“18) M. Borodzicz et al., Dachy plaskie. Wytyczne do projektowania i wykonania dachéw z izolacja

- przeciwwodng — wytyczne dachSw ptaskich. DP 1.01, DAFA, 2002

httg:[[ds.arceiormittaI.com(rego[PL%ZOdifferent[DAFA[DAFA%ZOdachy%ZOQ%CS%SZaskie.gdf

f'ig) projektowanie i wykonanie dachu ptaskiego. Wytyczne Stowarzyszenia DAFA, Dachy 4/2012 s.

© 12-13, http://www.dafa.com.pl/pliki/projektowaniedachu. pdf :

'20) Nowe wytyczne dachdw plaskich stowarzyszenia DAFA, Dekarz i Cieéla,

o hitp://www.dafa.com.pl/pliki/Nowewytycznedachowplaskich artykul.pdf

“21) R. Klatt et al., Dachy plaskie. Wytyczne do projektowania i wykonania dachdw z izolacja

przeciwwodng — wytyczne dachdw plaskich. Wydanie Ii, DP 2.01, DAFA, 2010

0 httpd//www.poburski.pl/sites/default/files/DAFA%20DP%202.01 pdf

= 22) K. Patoka, Jak ptaskie moga by¢ dachy ptaskie? Czym grozi zbyt niski spadek? IZOLACIE 5/2011

-/ /www.izolacje.com.pl/artvkul/id1312 jak-plaskie-moga-byc-dachy-plaskie

" 23) Izolacja i odwodnienie dachu ptaskiego, 2004, http://www.e-dach.pl/a/2444 izolacja-i-

s odwodnienie-dachu-plaskiego

: ~ 24) Technika dachéw pfaskich, Vedag systemy dachowe, 04/2013

' http://www.vedag.com.pl/images/do pobrania/technika.pdf

25) Hydroizolacje, Dachland http://dachland.pl/oferta/izolacja-2/hydroizolacie-2/

' 26) Elementy izolacji wodochronnej dachu ptaskiego, wymagania i stosowanie, WARSTWY, Dachy
i éciany, 4/2011, s. 12-14, http://www.dafa.com.pl/pliki/warstwy.pdf

27) Ksztattowanie spadkéw w termoizolacji dachu ptaskiego,
http://www.dachyplaskie.info.pl/technika-i-technologie/ksztaltowanie-spadkow-w-termoizolacii-
dachu-plaskiego/

28} System spadkowy, http://www.dachyplaskie.info.pl/realizacie/system-spadkowy/

29) Przystosowanie dachu pfaskiego do odsniezania
htto://www.dachyplaskie.info.pi/realizacie/przystosowanie-dachu-plaskiego-do-odsniezania/

30) Balkony i tarasy najwyzszej kiasy, Polskie Sktady Budowlane, ABC Budowania 2 (14) 2003,
hito://www.glospsh.ol/glospsb/archiwum/Wyd-03-2/henkel. htm

31) Ceresit, Spos6b na szczelny taras nad pomieszczeniem ogrzewanym, Henkel Polska sp. z 0.0.,
2013, hitp://ceresit-vro.pl/ekspert-radzi/wykenywanie-poprawek/sposcb-na-szczelny-taras-nad-
pomieszozenicm-ogrzewanym/action/printpdf

32) Wojtat, Sucho na baikonie i tarasie. Remont — warstwa po warstwie, 2 testowy,
httn://Z7testfff blogsoot.com/2011/07/sucho-na-halkenie-i-tarasie-remont. hitmi

33) Matgorzata Kolmus, Czeste btedy w wykonywaniu tarasdw, hitp://www buduiemydom.pi/tarasy-
-balkony/13010-czeste-bledy-w-wykonywaniu-tarasow

34) Zima stulecia http://pl.wikipedia.org/wiki/Zima stulecia

35) Obliczenia ciepino-wilgotnoiciowe przegréd budowlanych - program online,
Rockwool, Niepaine izolacje, http://www.rockwool.pi/do-pobrania/programy-
obliczeniowe/wspolczynnik-przenikania-ciepla/u

36) Katastrofa hali MTK w Chorzowie, Architecture is a good idea
https://www.youtube.com/watch?v=bXbQ85TGcoU

37) Niedzielski, Cz. 1 Opinia architektoniczna, w ramach

Opinii architektoniczno-budowlanej w kontekécie rozwigzania elewacji budynku Wydziatu Radia

i Telewizji Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach, sierpief 2015 r.
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38) 1. Hulimka, 1. Kubica, Opinia techniczna w sprawie projektu elewacji budynku Wydziatu Radia i
Telewizji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, Politechnika $laska, praca
U-683/RB-6/2015. Gliwice, Lipiec 2015.

39) M. Gibes, Bez kieju, bez fugi, Monika Gibes — o ptytkach, Informacje techniczne, ciekawostko,
trendy — wszystko o pftykach ceramicznych, 2012,
https://monikagibes.wordoress.com/2012/04/14/bez-kieju-hez-fugl/

40) W. Krupa, Odpadajace z elewacji plytki klinkierowe , tadny dom, 2014,
http://ladnydom.pl/budowa/1,106570,16179538,0dpadajace z elewacji plvtki klinkierowe.ht
mi
41} Klejenie plytek na elewacjach ocieplonych systemami ETICS hitp://www.e-
iany.plfa/8103, kielenie-plytek-na-elewacjach-ocieplonych-systemami-etics
42} R.Walentynski, Ekspertyza moiliwosci zachowania elementéw ruiny murowanej w ramach
budowy budynku Wydziatu Radia i Telewizji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, Mostostal
Zabrze SA, GPBP SA, sierpien 2014.
43) Prezydent Miasta Katowice, Decyzja Nr 621/13 (Pozwolenia na budowe) z dnia 29 maja 2013 r.,
B-111.6740.147.2013.LP
44) P. Jedlecki, Supersam w Katowicach bedzie miat akrylowy tynk. A miata byé ceramika, Gazeta
Whyhborcza, Dodatek lokalny Katowice, 11.08.2015,
hitp://katowice gazeta ni/katowice/1, 72935, 18532640 supersam-w-katowicach-hedzie-mial-
akrviowy-tvnlea-miala-bve.himl
45} Dziennik budowy
46) Korespondencia w sprawie dokumeniacji wykonawczej elewacji z ksztattek kiinkierowych
i prefabrykatéw na stropy podwieszone
a. Pismo Mostostal Zabrze GPBP SA do Dziatu Inwestycji i Infrastrulctury Budowlanej
US w Katowicach nr RUP/S08/2015 z 01.06.2015
b. Pismo ZPUH Primex do Grupa 5 Architekci sp. z o0.0. nr IN/WRTV/30/15
2 16.06.2015
¢. Odpowied: Grupa 5 Architekcl sp. z 0.0, na pismo nr IN/WRTV/30/15 29.06.2015
d. Ustosunkowanie sie Kierownika Budowy (MZ GBPB SA) do odpowiedzi Grupa 5
Architekei sp. 2 0.0. na pismo nr IN/WRTV/30/15 12.07.2015
e. Pismo ZPUH Primex do Grupa 5 Architekci sp. z c.0. nr IN/WRTV/35/15
2 14.07.2015
f. Pismo Mostostal Zabrze GPBP SA do Dziatu Inwestycji | Infrastruktury Budowlanej
US w Katowicach nr RUP/1258/2015 z 24.07.2015
47) Wyjasnienia do treéci SIWZ Uniwersytet Slaski do uczestnikéw postepowania
DZP.381.03.2014.RB
a. Zmiana tresci SIWZ 2 19.05.2014 |
b. A-Kcz.liz20.05.2014

48) PN-EN 1991-1-7 Eurokod 1. Oddziatywania na konstrukcje. Czeéé 1-7. Oddzialywania ogéine -
Oddziatywania wyjatkowe

49) PN-EN  1998-1:2005/A1:2014-01 Eurokod 8. Projektowanie konstrukcji poddanych
oddziatywaniom sejsmicznym ~ Czeéc¢ 1: Reguly ogdlne, oddziatywania sejsmiczne i reguly dla
budynkow

50} M. Kawukok et al. Wymagania techniczne dla obiektéw budowlanych wznoszonych na terenach
gorniczych, Instrukcje, Wytyczne, Poradniki nr 364/2007, IT8, Warszawa 2007

51) inne materialy przytoczone w tekscie
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Cz. 2 Opinia konstrukeyjna i ogdlno-budowlana

Kterystyia konstruloyina obislkiu

Budynek w konstrukcji mieszanej stalowo-zelbetowej z wstawka fragmentu ruiny murowanej.
posadowiony posrednio na palach wiszacych , na plycie Zelbetowej. W podziemiu uksztattowana
zetbetowa skrzynia, a powyie] terenu obiekty nadziemne w konstrukcji monolitycznej,
o zroznicowanej wysokosci, jedno, dwu i czterokondygnacyjnej. )

W obudowie scian i dachu pseudomansardu zastosowano aiurowa przesione wymurowana
z ksztaftek ceramicznych podwieszonych za pomocg konstrukcji stalowej do konstrukcji nosnej
budynku.

Autor niniejszego opracowania zajmowat sie rok wczesdnigj ruing, ktérej fragmenty Projektant
postanowit wkomponowaé w obiekt [42]. W tym miejscu podtrzymuje sie wszystkie wnioski tam
zawarte. Uwagi dotyczgce zagadnien korozji biologicznej oraz potgczenia starych elementéw z nowg
konstrukeja pozostajg w mocy.

W lipcu 2015 profescrowie Politechniki Slaskiej J. Hulimka i J. Kubica opracowali Opinie {38], w ktérej
przedstawili szereg uwag dyskwalifikujacych przedstawione rozwigzanie projekiowe elewadji
przedstawione w Projekcie [1]. Autor niniejszego opracowania w peinl zgadza sig z przedstawionymi
tarmn whioskami.

Autor zapoznat sie ze wczesnieijszg korespondencia [46] pomiedzy Wykonaweg, Inspekiorem
Nadzoru, a jednostkg projektows. Wykonawca z poparciem Inspektora Nadzoru {z firmy Primex)
domagat sie dostarczenia kompleinej dokumentacji. Podstawowym wnioskiem z analizy tej
korespondendcji jest niemoinosé uzyskania od Projektantow jasnych i szczegdtowych wytycznyeh dla
realizacji proponowanego nowatorskiego rozwigzania projektowego.

W pismie [46¢] zawarto niepokojace informacje. Szczegdlnie dotyczy to obcigzen. Wspomniano, e
$nieg uwzgledniono jako wypeinienie ksztattek. Jesli jest to prawda to w szczegélnoici dla czesci
gérnej pseudomansardu, pokrytego siatkg przeciw ptakom jest to wartoé¢ zdecydowanie za mata.
Mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, ze ta siatka bedzie pokryta oblodzeniem, przez co bedzie stanowic
szorstka powierzchnie na ktdrej zatrzymywacé sie bedzie énieg. ObcigZenie sniegiem tego elementu
pochytego dachu naleialo przyjaé bardzo ostroinie, przyktadowo jak podanc ponizej w punkcie 7
ppkt 1). Zawarto informacjg, ze uwzgledniono obcigienie wiatrem. Brak jest danych co do obcigzen
drganiami pochodzenia gdrniczego. Dia kruchych konstrukeji jakimi s3 elementy murowane drgania
maogg miel decydujgce znaczenie, a jak stwierdza opinia [38] do tego zagadnienie dla tak
niespotykanego elementu obudowy nalezy podejs¢ indywidualnie.

Trzeba przyznaé racje Wykonawey i Inspektorowi Nadzoru w sprawie wyrazonej w korespondenc;ji
[46] tezy o niekompletnosci dokumentacji projektowej.

Mostostal Zabrze GPBP SA zwrdécit sie od Zespotu Rzeczoznawcbw przy oddziale Gliwickim Polskiego
Zwigzku Inzynierdw i Technikow Budownictwa 0 opracowanie niniejszej opinii [A].

Dla realizacji tego zadania zaproszono do wspdtpracy dodwiadczonego architekta, dra inZ. arch.
A. Niedzielskiego wyktadowce uczelni wyzszych i eksperta w zakresie konserwacji zabytkéw oraz

11/7r/2015 Strona 6




rozwigzah dachu. W opracowanej czeéci 1 [37] opinii dotyczacej problemdw architektoniczno-
budowlanych zawart wiele cennych uwag dotyczacych rozwigzan architektonicznych, funkcjonalnych
i z zakresu bezpieczetistwa. Co prawda niektére z tych zagadnient nie wchodza w zakres zamowienia
[47], ale uwazalismy za konieczne zwrdcenie uwagi na istotne zagadnienia, ktore mogg utrudnic, lub
uniemoiliwi¢ prawidlowe uzytkowanie budynku. Najbardziej istotnym dla sprawy jest to, ze
jednoznacznie zakwalifikowat pseudomansard w osi A od poziomu +11,18 m jako dach.

Opracowujac niniejsza opinie starano si¢ nie powtarzal tresci zawartych w 'opiniach [37,38],
a ewentualnie je rozwinaé i uzupeinié. Skupiono uwage na zagadnieniach zgodnoéci rozwigzania
z przepisami prawnymi oraz innych elementéw Scian zewnetrznych i eleWacji zwigzanych
z rozwigzaniem Sciany i dachu w osi A. Odniesiono si¢ réwniez wstepnie do tresci zawartych w
wyciagu z obliczen statycznych dotaczonych do Projektu Budowlanego [1].

b

e i e oo g an pomber
s ST §ICh

%

fi

nisy prawne

AL

FE TR

Najwazniejszym aktem w budownictwie w Polsce jest Prawo Budowlane [1]. W aspekcie
rozpatrywanego zagadnienia istotnym dla sprawy jest nastgpujacy jego zapis:

Art. 33

3. Do wniosku o pozwolenie na budowe obiektdw budowlanych:

1. {.)

2. kidrych projekty budowlane zawierajq nowe, niesprawdzone w Krajowej praktyce,
rozwigzania techniczne, nieznajdujgce podstaw w przepisach i Polskich Normach,

nale?y dotgczy¢ specjalistyczng opinig wydang przez osobe fizyczng lub  jednostke
organizacyjng wskazang przez wiasciwego ministra.{...)

W uzasadnieniu do Decyzji [43] stwierdza sig, ze Inwestor do wniosku o pozwolenie na
budowe dotaczyt dokumenty okreslone w art. 33 ust. 2 pkt 1,2, 3. Tymczasem projektowane
rozwiazania obudowy budynkn, a w szczegdlnosci elewacji i dachu w postaci
pseudomansardu w osi A nie byly, wedlug dostgpnej wiedzy, stosowane w Polsce, nie zostaly
zatem sprawdzone w krajowe] praktyce, nie maja podstaw w przepisach i Polskich Normach.
Brak dolaczenia do wniosku wyzej wymienionej opinii jest naruszeniem postanowiefi Ustawy.

7 drugiej strony do uzyskania takiej niezaleznej opinii od wskazanej przez ministra osoby
fizycznej lub instytucji wymaga przedstawienia w projekcie budowlanym wiarygodnych
i przekonujacych dowodéw w postaci szezegotowych obliczefi oraz raportow z badan
doswiadczalnych obejmujacych caloksztalt proponowanego rozwiazania. W tym wypadku
obliczenia powinny byly objaé nie tylko zagadnienia statyczne, ale réwniez dynamiczne
zwiazane z spodziewanymi wplywami parasejsmicznymi. Badania doswiadczalne powinny
byly obja¢ migdzy innymi sprawdzenie zachowania w komorze klimatycznej w tym
mrozoodpornosé i wplyw warunkéw klimatycznych na nietypowe rozwigzanie konstrukeyjne
w zakresie jego trwalosci 1 wytrzymalosci.

Zadanie to powinno byé bylo wykonane przez autoréw Projektu Budowlanego, a cytowany
wyzej przepis jest w pelni zgodny z zaleceniami norm PN-EN.

Zgodnie z tablica A.1 Eurokodu {48] mamy do czynienia z budynkiem oswiatowym wyzZszym
niz jednokondygnacyjny, ale nie przekraczajacym 15 kondygnacji i dlatego powinien by¢
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Cz. 2 Opinia konstrukeyjna i ogélno-budowlana
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zaliczony do klasy konsekwencji zniszczenia 2b (Grupa wyzszego ryzyka). Zgodnie
rysunkami aranzacji wnetrz [1] ilos¢ miejsc siedzacych na drugim i trzecim pigtrze przekracza
w sumie czterysta. Zatem budynek, uwzglgdniajac jego kubature, mozna zaliczy¢ nawet do
trzeciej klasy konsekwencji zniszczenia z uwagi na to, Zze ma do niego dostgp znaczna liczba
0s6b w stosunku do jego kubatury. Ponadto budynek moze by¢ poddany drganiom podloza
pochodzenia gorniczego, a zgodnie z Eurokodem 8 [49] tablica 4.3 szkoly poddane drganiom
podioza zalicza si¢ do IIT klasy waZnosci, a ¢o za tym idzie do klasy konsekwencji zniszczenia
CC3. :

Na pewno, z uwagi na duze potencjalne zagrozenie dla zycia ludzkiego, nowatorskie
rozwigzanie ostony Scian z ksztaltek ceramicznych nalezy zaliczyé do najwyzszej klasy
konsekwencji zniszczenia CC3 wediug norm Eurokod [6, 48] (Zalacznik B, Tablica B1).
Wynika to migdzy innymi z faktu, ze uszkodzenie tego elementu zagraza rowniez
bezpieczenstwu ludzi i pojazdéw na ulicy. W rezultacie dla tego elementu nalezy przyjac
klase niezawodnosci RC3.

Dla konstrukeji klasy konsekwencji zniszczenia CC3 norma [48] zaleca szereg srodkow
zabezpieczajgcych przewidzianych dla klas nizszych i dodatkowo przeprowadzenie
systematycznej oceny ryzyka budynku, uwzgledniajac zagrozenia zaréwno przewidywalne jak
i nieprzewidywalne.

Z klasy niezawodnosci RC3 [6] wynika, migdzy innymi, zalecenie zastosowania nadzoru

zaostrzonego, w tym sprawdzenie projektu przez strong trzecig (inng jednostke projekiows),
co jest zasadniczo zbiezne z wymaganiem cytowanego wyzej artykuiu Prawa Budowlanego.

Nalezy dodaé, ze zgodnie zapisami Rozporzadzenia [3], Zalgcznik 1, nawet jesli stosowane sa
do projektowania normy PN-B (w tym cytowane [11-17]) nalezy stosowaé normy PN-EN
1990 [6] i PN-EN 1991 (w tym cytowane[7-9, 48]).

Ustawie Prawo Budowlane towarzyszy rozporzadzenie [3] okreslajgce Warunku techniczne jakim
powinny odpowiadac budynki (...} Wedtug informacji zawartej w Decyzji {43] inwestor uzyskat zgode
na odstepstwo od warunkéw okrestonych w § 12 ust. 1 pkt 2}

W zakresie dotyczacym rozpairywanego problemu wypowiada sie w wielu punktach, ktore
zacytujemy i omowimy w jakim zakresie sg one haruszone:

§ 203. Budynki i urzadzenia z nimi zwigzane powinny by¢ projektowane i wykonywane w taki sposob,
aby obcigzenia mogace na nie dziatac w trakcie budowy i uzytkowania nie prowadzity do:

{..)
4) zniszczenia na skutek wypadku, w stopniu nieproporcjonainym do jego przyczyny.

Przykladem elementu elewacji, kiory narusza ten przepis jest rozwigzanie attyki wokot tarasu na
poziomie +4,17 m zagraza bezpieczefistwu uzytkowania na skutek wypadku w sposb
nieproporcjonalny do przyczyny. Przedstawione na rys. 1. bledne rozwigzanie attyki moze
doprowadzi¢ do takiej sytuacji. Dwuwarstwowy mur attyki z pustka powietrzng przy nacisku
poziomym od $rodka opieraé si¢ bedzie mimoérodowo tylko na $ciance zewnetrzngj o grubosci
120 mm, gdyz izolacji termicznej nie mozna uzna¢ za podparcie. Nie jest w stanie na to pomoc
ewentualne skotwienie obu warstw mura.
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Cz. 2 Opinia konstrukcyjna i ogéino-budowia

Rys. 1: Rozwigzanie scianki attyki, rys. A.501 {1}

Z uwagi na narazenie konstrukcji na wplywy atmosferyczne i brak tynku nalezy przyjac, ze
wytrzymatosé spoin na rozcigganie jest pomijalna. Zatem nalezy sprawdzié spelnienie warunku
statecznosci ogdlnej na obrot,

Zakladajac budowe $cianki grubosci 120+20+120 mm o wysokosci 1,2 m (powyzej poziomu
zelbetu) z cegly klinkierowej y=19 KN/ [12] (v70,9)

Ciezar Sciany:

N=0,24x 1,2 x 19,0 x 0,9=4,92 kN/m

— moment utrzymujaey wynosi (obrét wzgledem punktu na plaszczyZnie zewnetrznej muru):
M=N 0,13=4,92 x 0,13=0,64 kNm/m

Z uwagi na to, Ze jest to taras to nalezy przyjac obciazenia poziome zgodnie z pkt 3.6 a) [13], czyli
1,0 kN/m

- moment wywracajacy wynosi (y7=1,2):
My=1,0 x 1,2 x 1,2=1,44 >> M;=0,64 KNm/m

Nawet, gdyby nie byl to taras, a jedynie miejsce do przebywania pojedynczych tudzi i mozna by
przyjat obcigzenie pkt 3.6 b) [13], czyli 0,3 KN/m to co prawda

M,;=0,3 x 1,2 x 1,2=0,432 < M,=0,64 kKNm/m,

Jednak w tym Wyﬁadku §ciana moze ulec wywrdceniu ssaniem krawedziowym

Wiatr yg=1,5
H<S5 m, teren B, C.=0,65
Zgodnie z Z1-16 [16] Cz=-2,0

11/ZRr/2015
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trukeyjna i ogélno-budowtana

Wsp. porywc’;w wiatru dla elementow budowli wg [16] pkt. 5.3 §=2,2
Strefa [, H<300 mnpm, g,=0,3 kPa

Obliczeniowe ssanie krawgdziowe

w=qx Ce C. B 1r=0,3 x 0,65 x2,0x 2,2 x 1,5=1,29 kPa

Mys=1,29 x 1.2%/2=0,81 kNm/m > M,=0,64 KNm/m

Gdyby nawet wierzyé w to, ze mur scianki attyki miat wytrzymalos¢ na rozciagahie o jakiej mowi
zalacznik 1 do PN-87/B-03002 Konstrukcje murowe. Obliczenia statyczne i projektowanie - to

Jatwo udowodnié, ze dla normowego obciazenia poziomego nastapi rozerwanie spoiny poziomej
MU

Wytrzymalo$é charakterystyczna na rozcigganie w przekroju prostopadiym do warstw muru na
dobrej zaprawie (co najmniej M5) wynosi Rma=0,2 MPa, ym=1.7, wytrzymatos¢ obliczeniowa
Ru=0,2/1,7=0,118 MPa

Naprezenia rozciagajace od zginania momentem M, (obcigzenie poziome 1 kN/mb),
pomnigjszonym przez moment utrzymujacy:

6176 x (1,56-4,92 x 0,07) / 0,127 4,92/0,12=465 kPa=0,465 MPa >> R,,=0,118 MPa

W przypadku obcigzenia momentem M, (obcigzenie poziome 0,3 kN/mb), pomniejszonym przez
moment utrzymujacy:

6776 x (.432-4,92 x 0,07) / 0,12°- 4,92/0,12=-4,75 kPa=-0,05MPa < R;,=0,118 MPa
Jednak w tym wypadku scianka nie wytrzymuje krawgdziowego obciazenia ssaniem wiatru.
776 x (0,81-4,92 x 0,07) / 0,12°- 4,92/0,12=152,8=0,152MPa > R,,,=0,118 MPa

Zeby uswiadomié skale zagrozenia wystarczy wyobrazi¢ sobie grupe studentow, kidrzy w celu
wykonania sobie zbiorowego zdjecia ustawia sig na tarasie i wychyli si¢ przez scianke attyki, lub
oprze o nig i mamy masowy wypadek zwigzany z ich upadkiem z wysokosci okolo 4,5 m wraz
z masa cegiel.

Trzeba dodaé, ze w momencie, kiedy osigdzie izolacja termiczna i przestanie pelni¢ role podpory
dla wewnetrznej Scianki attyki — na $cianie pojawi si¢ poziome peknigcie od strony zewnetrznej,
amur przechyli w kierunku tarasu, a nastgpnic zawali pod wplywem cigzaru wlasnego
i codziennych oddzialywan atmosferycznych.

Cigzar Sciany:
N=0,24x 1,2 x 19,0 x 0,9=4,92 kN/m

~ — moment wynikajacy z mimo$rodowego przylozenia obcigzenia od $cianki attyki:
M,=0,24x 1,2 x 19,0 x 1,1 x 0,13=4,92 x 0,13=0,783 kNm/m
Naprezenia rozciagajace w spoinie ponad dwukrotnie przekraczaja wartos¢ obliczeniows.
o 4=6x 0,783 / 0,12%- 4,92/0,12=285,1=0,285MPa > R,,;=0,118 MPa

Wéréd innych prawdopodobnych wypadkéw nieproporcjonalnych do przyczyny jakie moze

spowodowaé rozwiazanie elewacji mozna wymienic, na przyklad:

a) Wyzej przedstawione rozwiazanie $cianki attyki jako dwéch muréw o grubosci Y2 cegly
z pustka powietrzng

b) osunigcie si¢ zawieszong elewacii w czasie pozaru na skutek utraty nosnosci stalowej
konstrukcji wsporczej w czasie pozaru.

¢} Spadanie gruzu z rozsadzonych przez zamarznigta wodg ksztaltek elewacyjnych, na chodnik 1
d) Zrywanie si¢ sopli lodu z oblodzenia tworzacego si¢ na elewacji.

e) Spadanie fragmentow elewacji w razie wystapienia wstrzgséw gorniczych.
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£)

h)

f) Przekroczenie no$nosci stropow tarasow spowodowane przez wode opadowg nie
odprowadzong znich z powodu niedroznosci wpustéw dachowych i braku odwodnienia

awaryjnego.

Brak faktycznej przerwy dylatacyjnej pomigdzy wznoszonym budynkiem, a istniejgcymi
obiektami sasiednimi. Przerwa ta wypehiona jest wea mineralng docisnigta parciem mieszanki
betonowej. Powoduje to migedzy innymi zwigkszeniem wrazliwoéci catego uktadu (nowy i stare
budynki) na wystepujagce W tym rejonie wstrzasu pochodzenia gérniczego oraz powoduje
niekontrolowane przekazywanie sig obcigzen wynikajacych z osiadania nowego obiektu na
zdegradowane budynki sgsiednie. Wydhizenie budynku na skutek termicznych oszacowano na
okolo 14 mm. Z uwagi na dopuszczalne przechylenie czgsci czterokondygnacyjnej 0.2% dylatacja
moze sie zmniejszyé o okolo 42 mm. Zakladajac dopuszezalng $cisliwosé welny mineralng
wypeniajace]j dylatacje rzedu 40%: 14+42=56 > 0,4 x 120=48 mm, szeroko$¢ szczeliny moze byc
za mala. Do tego dochodzi mozliwe przechylenie sasiednich budynkow na skutek widrnego
osiadania wywolanego przez nacisk nowego budynku. Przerwa dylatacyjna powinna byla by¢
uksztaltowana zgodnie z zasadami podanymi w [50].

Pomimo uwag zawartych w opracowaniu [42] dotyczacych pozostatosci ruiny wkomponowanej
w obiekt dotyczacej niedopuszczalnosci przekazywania obcigzen z nowego budynku na
calkowicie zdegradowang konstrukcje murowg ruiny o nieokreslonej nonosci nie zrewidowano
projektu, a wrecz przeciwnie dokonano oparcia nowych elementow konstrukcyjnych, co
stwierdzono w ramach wizji lokalnej [B]. Spowodowaé to moze nieprzewidywalne skutki
zardwno dla pozostatosci ruiny, jak i nowej konstrukeji.

§ 225. Elementy okiadzin elewacyjnych powinny by¢ mocowane do konstrukcji budynku w sposéb
uniemozliwiajacy ich odpadanie w przypadku pozaru w czasie krétszym niz wynikajacy z wymaganej
klasy cdpornosci ogniowej dla $ciany zewnetrznej, okreslonej w § 216 ust. 1, odpowiednio do klasy
odpornosci pozarowej budynku, w ktorym sa one zamocowane.

W projekcie nie podano sposobu zabezpieczenia stalowej konstrukcji nosnej podtrzymujgeej
konstrukeje murowang z ksztattek na oddzialywania pozarowe. Zgodnie z wymaganiami [3]
$ciana zewnetrzna powinna zachowaé odporno$é ogniowsg w czasie co najmniej 60 minut.
Tym nalezy wythumaczy¢ zagrozenie wymieniane w punkcie poprzednim.

§ 317. 2. Czesci cian zewngtrznych, bezposrednio nad otaczajacym terenem, tarasami, balkonami
i dachami, powinny by¢ zabezpieczone przed przenikaniem wody opadowej i z topniejgcego $niegu.
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P7  TARAS
Plothd kliniderowe 2511271 5om na Keju, fuga
Zzprawa drenatowa grSom
Mata drenadowa gr.G Bom
Hyarolzolacla 2x papa termozgrzewaing {papa podkiadowa samaprzylenna + papa wisrzchnla)
Pivty termolrolacyine ze sztywne| plankl rerolowe] w ohustronne] chladzinle 7 blatego
welonu sziklanago 10cm '
Kilny spadkowse Ze styroplany teardago B-Bom imin spadek 1,5%:
Farolzaiacia ng, Folla PR
Steop Felbetowy Zebrowy 55 om (Zebro 35 om} )

P7a  TARAS NAD KINEWM
Piytkl kinklerows 251201 50m na klsju, fega
Zaprawa drenatowa gr.S5om
Mata drena?owa gr.d.8ocm
Hyarolrnlagia 2x papa 1&:‘{111‘1?9{?&-;@3m; {papa podkiadown samaprrylapna + papa wismonlag
Plyty termoizolacyine ze sznywnef planki rezolowe! w chustronne! ckladzinie z bialego welonu
srilianega om ‘
kiiry spadhows ge styrapiany wardego G-8om (min spadek 1,59%)
Parolroiacia np, Fola PE
Strap 2elbetowy 2sbrowy 55 om Zebro 35 omj
Sufft rastrowy 2 desek szerokoscl 11.50m gr 2.0wn 2 prrenvami 3.5 cm

Fro TARAS MAD KUCHMIA
Btk kinklarmwe 25120 Som s keju, fuge
Zapransa drenadowa grbem
Mata drenazowa grd.8cm Hydrolzolecla 2x papa tempzgrzswalna (papa podkladowa
samoprEylapng o pogss wlarzehnlisg
Pty termoizolacyine ze sziywne] planki rezolowe w obustronne! ckladzinie z Blalege waiony
srklaneqo 10om
Kilny spadkows ze styropianu teardsao O-8om (min spadek 7 5%
Paroizoiacia np. Folia PE
Swop Zelbetowy Fetrowy 55 om (Febro 35 omy)
Suflt putwleszany 2 phyt GKB]

Rys, 2: Fragment specyfikacji przegréd, rys. A.000 {1}

Ponadto $lusarka okienna na tarasach jest doprowadzona do poziomu posadzki, co bedzie
skutkowa¢ przenikaniem wody do pomieszezen, szczegdlnie z powodu bardzo malego spadku
tarasow (1,5%), oraz brak awaryjnego odwodnienia taraséw.

W projekcie architektury nie dostrzeZzono elementéw zabezpieczenia przed wlewajges sie
woda do zjazdu do garazu podziemnego oraz izolacji podziemnych czesei pozostatosci ruiny
wkomponowanej w obiekt.

§ 318. Rozwigzania konstrukcyjno-materiatowe przegréd zewnetrznych i ich uszczelnienie powinny
uniemotiliwiaé przenikanie wody opadowej do wnetrza budynkow.

W tym zakresie przedstawione rozwiazanie sciany zewngtrznej do poziomu +11,18 i dachu
w postaci preudomansardu w 0si A nie jest w stanie wypelni¢ tego zadania. Zewnetrzng
warstwe elewacji stanowig plytki klinkierowe mocowane do izolacji ze styropianu. Takie
rozwigzanie jest klopotliwe nawet w przypadku pelnego dostepu do sciany[40,41]). Zgodnie
z porada zawarta w [40] zdecydowanie skuteczniejszym rozwigzaniem sg tynki akrylowe,
ktore moga wizualnie imitowaé wykladzing ceramiczna. Takie rozwiazanie zastosowano w
przypadku opisanym w [44]. Wykladzina plytkami klinkierowymi wymaga corocznej kontroli,
konserwacji i naprawy. W tym przypadku powierzchnia $ciany jest dodatkowo podziurawiona
clementami stalowymi o odmiennej charakterystyce termicznej i rozszerzalnosei,
odksztatcajacymi si¢ pod wplywem obcigzef wiatrem, $niegiem i oblodzeniem. Dostep do
$ciany praktycznie uniemozliwia konstrukcja ceramiczna zawieszona ponad nia. W obecnym
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stanie woda z pseudomansardu pochodzaca nie tylko zdeszezu, ale przede wszystkim
topniejacego $niegu i lodu. Konstrukcja ceramiczna zaslaniajaca $ciane bedzie musiala by¢
przekryta odpowiednio gesia statka zabezpicczajaca przed ptakami. Siatka ta bedzie musiala

byé prawdopodobnie corocznie wymieniana na nows, na skutek zuzycia i zabrudzenia
odchodami ptasimi.

Jesli chodzi o pseudomansard powyzej poziomu +11.18 m ograniczymy sie jedynie do
stwierdzenia, ze rozwiazanie pokrycia dachu w postaci plytek elewacyjnych nie jest stosowane
w Polsce, a rozwiazanie to jest niedopuszezalne z przyczyn oméwionych w dalszej czgsci
opinii. Zastosowanie takiego rozwigzania powinno bylo byé poprzedzone badaniami
naukowymi, zgodnie z zaleceniami Eurokodu 0 [6]. Jest to mozliwe rowniez na Slgsku.
Wydzial Budownictwa Politechniki Slaskiej ma komore klimatyczng, w ktérej mozna bylo
wykonaé stosowne pomiary weryfikujace niewatpliwie nowatorski pomyst.

§ 319. 1. Dachy i tarasy powinny miec spadki umozliwiajgce odplyw wéd opadowych i z topniejgcego
éniegu do rynien i wewnetrznych lub zewnetrznych rur spustowych.

W calym obiekcie na dachy i tarasy zaprojektowano w spadku co najmniej 1,5%, potrzebne do
tego warstwy spadkowe rozpoczynajg sig od zerowej grubogci, co jest trudne do realizacji.
Wiarygodne publikacje [30-33] zalecajg dla zapewnienia odwodnienja spadki tarasow co
najmniej 2-2,5%. Nalezy wspomniecd, e Polska Norma [5] zaleca dla dachow spadki co
najmniej 3%, a wytyczne DAFA [21] stwierdzaja, ze dopiero dla spadkéw 5% sa realne szanse
na unikniecie zastoisk i tym samym pelne wypelnienie wymagaf tego przepisu.
W rozpatrywanym obiekcie wigksze spadki niz minimalne nalezaloby zaleci¢ dla dachu pa
poziomie +16,84 m. Dach ten nie spelnia roli tarasu, wstep na jego powierzchnig majg tylko
pracownicy obshigi, a wigksze spadki poprawiaja niezawodnosé odwadniania dachu
wymagang przez Warunki Techniczne {3].

Zwigkszenie spadkéw dachu uzasadnia réwniez sposdb i warunki posadowienia. Budynek
zostal posadowiony na palach wiszacych, ponizej zalegaja grunty mocno odksztalcalne, w tym
torfy. Podioze jest mocno zréznicowane i bardzo wrazliwe na zmiany poziomu nawodnienia,
Budynek sklada sig z segmentow o roznej wysokosci posadowionej na jednej plycie. Na
osiadania maja wplyw réwniez obiekty sasiednie. Kierunek i wielko$¢ osiadan jest trudna do
oceny. Jednego mozna by¢ pewnym, Ze nie beda niezauwazalne i réwnomierne. W tej sytuacji
prawdopodobnym jest, ze spadki 1.5% moga by¢ istotnie zredukowane.

W zakresie zapewnienia niezawodnosci odprowadzania wody w Projekeie [1] brak jest
awaryjnego ukladu odwadniania w postaci systemu grawitacyjnego z wyprowadzeniem wody
poza elewacje budynku (nie do kanalizacji, bo awaria moze by¢ spowodowana jej zatkaniem).
Grawitacyjne, czy podcisnieniowe odwodnienie moze, z rémych przyczyn ulec awarii lub
okazaé si¢ niewystarczajaco drozne. Wiedy powinien wiaczaé sie do wspolpracy system
awaryjny zapobiegajacy utworzeniu si¢ basen6w na dachach lub tarasach. Jest to tym bardziej
potrzebne, gdyz zauwazono, ze w obliczeniach statycznych nie uwzgledniono takiego
obcigzenia wyjatkowego.

§ 319 2. Dachy w budynkach o wysokosci powyzej 15 m nad poziomem terenu powinny mie¢ spadki
umozliwiajgce odplyw wody do wewngtrznych rur spustowych. Wymaganie to nie dotyczy budynkow
kultu religiinego, budynkéw widowiskowych, hal sportowych, a takze produkcyjnych i magazynowych,
w ktérych taki spos6b odprowadzenia wody jest niemozliwy ze wzgledow technologicznych.

Jest to zasadniczy punkt dyskwalifikujacy rozwigzanie obiektu powyzej poziomu +11,18 m.
Od tego poziomu sciana w osi A przeksztalca si¢ w dach o spadku w kierunku ulicy, a
budynek ma wysokosé powyzej 15 m. Co gorsza splywajaca z pseudomansardu woda,
spadajacy $nieg i 16d nie maja Zadnych rynien i rur spustowych, co zagraza bezpieczenstwu na
ulicy i wejsciom do budynku.

Szczegblnie nieudane jest rozwigzanie okien w gornym mansardzie pokazane na Rys. 2.

Projektant sam pokazuje, ze ich polozenie jest niebezpieczne. W przypadku nieprawidiowego
domkniecia skrzydlo moze spasé na glowe stojacego ponizej czlowieka. Moze sig to zdarzy¢

N
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podczas proby otwierania okna. Z tego powodu jest to rozwiazanie niedopuszezalne. Ponadto
mycie tych okien wymaga uprawniel do pracy na wysokosci. Zaglebienie pod okna bedzie
siedliskiem brudu, tym bardziej, ze gbrny mansard moze staé si¢ doskonalym miejscem do
zakladania gniazd i przesiadywania przez ptactwo, mimo, a moze dzigki pokryciu je) siatka
ochronna. W zimie to zaglebienie bedzie zasypywane $niegiem, trudnym do usunigcia z uwagi
na nicergonomicznie otwierane okna. Zalegajgcy w tych zaglgbieniach okiennych $nieg moze
by¢ niebezpieczny, nie tylko w przypadku proby otworzenia okna, ale z powodu dodatkowego
jego obcigZenia jako konstrukcji. Sytuacje w tym zakresie pogarsza dodatkowo zwiewany
énieg z plaskiej czesci dachu i wyzszych budynkdw sgsiednich. Prawie plaski, szeroki
zewnetrzny parapet bedzie powodowaé powstawanie zastoiska wody, ktora bedzie przecieka¢

do wnetrza.
+16.84
X = ! .
5
o
o
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Rys.3: Pseudomansard wg rys. A.501 f1}

Z przepisu wynika jasno, ze w rozpatrywanym przypadku (obiekt nie ma stuzy¢ kultowi
religiijnemu, nie jest budynkiem widowiskowym, halg sportowa, ani produkcyjnym lub
magazynowym) Sciana powinna byé pionowa na catej wysokosci budynku, zaopatrzona
w odpowiednio wysoka attyke zabezpieczajaca przed spadkiem Sniegu z dachu oraz
z odwodnieniem do wewngtrzaych rur spustowych.

§ 319 3. W budynku wolno stojgcym o wysokosci do 4,5 m i powierzchni dachu do 100 m? dopuszcza

sie niewykonywanie rynien i rur spustowych, pod warunkiem uksztaftowania okapéw w sposéb

zabezpieczajqcy przed zaciekaniem wody na Sciany.
Budynek nie jest wolno stojacy, jege wysoko$¢ przekracza 4,5 m, a powierzchnia
pseudomansardu przekracza 100 m’ . Ponadto nie zaprojektowano ani rynien, ani rur
spustowych i w efekcie woda z dachu bezposrednio zacieka na $ciany. Na domiar zlego
pomigdzy pseudomansardem, a plaskim dachem w kierunku osi B nie ma wystarczajacej
przegrody zabezpieczajacej przed przewiewaniem $niegu w kierunku osi A. W efekcie
zupelnie niespodziewanie na idacych ulica lub wchodzacym do budynku mogg spadad, snieg,
16d lub woda zmywajaca brud ze sciany.
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' § 322, 1. Rozwigzania materiatowo-konstrukcyjne zewnetrznych przegréd budynku, warunki cieplno-
wilgotnosciowe, o takie Intensywnosc wymiany powietrza w pomieszczeniach, powinny
uniemoéliwiad powstanie zagrzybienia.

Czes¢ zewnetrznej Sciany w osi A stanowi pozostatosé po ruinie, ktora przez lata byla poddana
agresywnej i zaawansowanej korozji biologicznej. W projekeie nie dostrzezono wzmianki
o jakichkolwiek $rodkach zapobiegawczych przed zagrzybieniem pochodzacym z tej Sciany.
§ 322, 2. Do budowy naleiy stosowac materiaty, wyroby | elementy budowlane odporne fub
uodpornione na zagrzybienie i inne formy biodegradacji, odpowiednio do stopnia zagroienia korozja
biclogiczng.
Podobnie jak wyzej nie podjeto w Projekcie zadnych dzialan uodparniajgcych pozostaiosci po
rainie przeciwko zagrzybieniu.
§ 322, 3. Przed podjeciem przebudowy, rozbudowy lub zmiany przeznaczenia budynku, w przypadku
stwierdzenia wystepowania zawilgocenia i oznak korozji biologicznej, naleiy wykonac ekspertyze
mykologiczng i na podstawie jej wynikow — odpowiednie roboty zabezpieczajgce.
W dokumentacji projektowej i uzgednieniach projektu nie znaleziono wzmianki o ekspertyzie
mykologicznej, mimo ewidentnych oznak korozji biologicznej i zamoczenia $cian ruiny.
Efektem tego zaniedbania jest brak przewidzianych w Projekcie robot zabezpieczajacych tych
scian.

W Rozporzadzeniu jest rowniez zatacznik:

WYMAGANIA IZOLACYINOSCI CIEPLNE] | INNE WYMAGANIA ZWIAZANE £ 0SZCZEDNOSCIA ENERGI

1. lzolacyjnoéé cieplna przegréd i podidg na gruncie

1.1. Wartoéci wspoiczynnika przenikania ciepla
Podsumowujac uwagi dotyczace rozwigzan projektowych nalezy przyznac, ze w stosunku do
projektu budowlanego w Projekcie Wykonawczym poprawiono szereg karygodnych blgdow,
ktore calkowicie uniemozliwialy realizacje przedsigwzigeia, Wigkszosc z nich Projektant
zapewne uzna za nieistotne z punktu widzenia Prawa Budowlanego. Powinny by¢ jednak ujete
w dokumentacji, w tym powykonawczej.
W zakresie zagadnien fizyki budowli nalezy nadmieni¢, ze rozwigzanie w zakresie ochrony
ciepinej pseudomansard, ktéry realizuje zadanie dachu nie spelia wymagan technicznych
jakie stawia si¢ tego typu przegrodzie. Przede wszystkim zbyt mata jest grubos¢ izolaciji
termiczne;.
Z uwagi na konieczno$¢ wprowadzenia zmian zapewniajacych spelnienie wymagai
warunkéw technicznych [3] wigzacych si¢ niechybnie ze zmiang ksztaltu budynku powyzej
+11.18 m konieczne bedzie ponowne wystgpienie o pozwolenie na budowe. Nowy projekt
powinien uwzgledni¢ wymagania w zakresie ochrony cieplnej obowiazujace obecnie (od roku
2014).

Dia uzasadnienia wyrazonego wyzej postulatu dotyczacego spadkéw dachowych przytoczono kitka
punktéw wytycznych Stowarzyszenia Wykonawcow Dachoéw i Fasad DAFA.

Wytyczne DAFA [21] w zakresie pokrycia spadkéw dachowych wypowiadajg sig¢ w wielu punktach,
a mianowicie:

4.1.2. Podczas projektowania systemu przekrycia dachu oraz jego izolacji wodochronnej, w przypadku
nachylenia potaci dachowej do ok. 5% (~3°), nalezy uwzgledni¢ fakt, ze z powodu dopuszczalnej
tolerancji réwnosci podfoza, grubosci materialéw, zakladek oraz wzmocnien, istnieje mozliwosé
powstawania zastoin wody oraz utrudnionego odplywu wody (patrz 7.1.5.).

4.2.3. Dachy z pochyleniem o wartosci mniejszej niz 2% (~1°) sq konstrukcjami specjalnymi i powinny
by¢ brane pod uwage jedynie w sytuacjach wyjgtkowych. Dachy i rynny ze spadkiem o wartosci
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o ponizej 2% w;ymagajq zastosowania odpowiednich sSrodkéw zapobiegawczych w  celu

sminimalizowania ryzyka wystgpienia zastoisk wody (patrz 6.6 1 6. 7).

5.4.2. (..) W przypadku dachow o spadku ponizej 2% (~1°), mozliwosé powstawania zastoisk wody

 moze prowadzi¢ do dodatkowych zwigkszonych ugigc.

6.7.8. W przypadku dachéw o pochyleniu mniejszym niz 2% (kidre nalely traktowaé jako konstrukcje
specjalne i ktére mogq byc stosowane w przypadkach wyjqtkowych), moze okazac sie konieczne
zastosowanie membrany o nieco wigkszej grubosci w celu zapewnienia wyziszego pbziomu ochrony.
Zaleca sie réwnie? zastosowanle cigzkiego materiatu ochronnego (np.: iwiru) (por. p. 9). W podobny
sposob zaleca sie konstruowaé réwniez koryta odwadnigjgce posiadajgce réwniez spadek
o wartosciach nieprzekraczajgcych 2%.

7.1.1. Pochylenie dachu moie odbiega¢ od przyjetego w projekcie:
e w granicach dopuszczain yc:h okreslonych w odpowiednich toleranciach,
e 7 powodu rozni¢ w grubosci stosowanych materiafow,

e 2z powodu wystepowania ng powierzchni pokrycia zakladéw itp. wynikajgeych
z ukladania poszczegdinych warstw materiafow.

7.4.2. Na dachach, ktdrych zaprojektowany spadek wynosi max. ok. 5% (~30), wystepowanie
ewentualnych zastoisk wody jest nieuniknione (por. p. 4.1. oraz 5.1.)

7.1.5. Wystepowanie na powierzchni pokrycia dachowego (izolacji wodochronnej) ciemniefszych
powierzchni, malych lokalnych zastoisk wody, drobnych pofafdowari lub zmarszczek oraz
gromadzenie sie wody na pofgczeniach arkuszy materiatu izolacyjnego nie stanowi 2adnego defektu
w wykonaniu plaskiego pokrycia dachowego i nie moze obnizad whasciwosci uzytkowych. Defektu
wykonawczego nie stanowig réwniez ewentualne widoczne wyplywy materiotu klejgcego wierzchnig
warstwe izolacji wodochronnej {np. wyplyw materiafu bitumicznego w przypadku pap biturnicznych).

W podobnym tonie wypowiadata sie wezesniejsza wersja wytycznych [19], a istnienie uaktualnienia
wytycznych [21] byto anonsowane w publikacjach, na przykiad {20].

Literatura techniczna dotyczaca dachéw plaskich oraz ksztaftowania spadkéw kierujgcych wode do
wpustéw dachowych jest bogata | powszechnie dostepna. W zestawieniu materiatow Zrodtowych,
ktére pomogly uksztattowaé niniejsza opinie podano linki do stron internetowych. Szczegolnie poleca

sie lekture prac [22-29].

Przy projektowaniu dachéw w Polsce nalezy bra¢ ped uwage zdarzajace sig diugie i cigikie zimy
z zaskakujaca kombinacja opadéw énieznych, deszczu i temperatury. Godnym polecenia jest artykut
[34] i analiza przyczyn katastrofy hali MTK [39].

B I SR o |
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Do opisu technicznego czesci konstrukeyjnej projekiu [1] zatgczono wyciag z obliczeri statycznych.
Po ich przejrzeniu nasuneto sie szereg uwag, z posrdd ktdrych wyszezegbinimy wainiejsze :

W zastawieniu obciazeri dostrzezonc szereg niecistoéci i niekonsekwencji, wymienimy jedynie
niektére:
1) W obciazeniu $niegiem nie uwzgledniono dodatkowych wplywéw pochodzacych od workow
énieznych pochodzacych od zwiewanego $niegu z wyiszych dachéw, w tym sasiednich
budynkéw oraz tworzacych sie przy przeszkodach jak na przyktad scianki attyki.
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2) Nie uwzgledniono obciazenia $niegu na powierzchni pochytej pseudomansard od strony ulicy.
Na tej powierzchni, gdyby nawet byta gladka utrzymywatby sig Snieg, gdy? jego spadek okotfo
51° nie przekracza 60°, tak zaleca zaréwno norma PN-EN [8] jak i PN-B {15]. Do tego
obciazenia nalezato podej$é¢ indywidualnie i ostroine z uwagi na mozliwosé zsypywania sie
éniegu przez otwory w przestonie elewacji i stawianie przez nig oporuy, a takze mozliwosc
zwiania wiatru z czeéci plaskiej wspéiczynnik ksztattu dachu powinien byt dia tej czesci
wynies¢ 1,2 .. .

3} W obcigzeniu wiatrem nie uwzgledniono zmian w zakresie wspétczynnika ekspozyciji
wprowadzonych uaktualnieniem Az1l. W efekcie zawyzono jego wartoéé (przyjeto wartosc
1,14 zamiast 0,89). Z uwagi jednak na bardzo rozwinieta powierzchnie obudowy naleiato
przyia¢ wiekszg wartos¢ wspéiczynnika cisnienia zewngtrznego. Bezpieczniej by bylo przyjaé
wartoé¢ wedtug regut dla scian ptaskich wyniesionych. Wowczas wspoifczynnik ten wyniostby
2,0, a nie 1,1 jak przyjeto. Nie uwzgledniono obcigzen krawgdziowych.

4) Dla wiekszosci stropéw przyjeto znaczne obcigzenie uzytkowe rzedu 5-5,25 kPa, jedynie dia
tarasu nad restauracjg przyjeto zaledwie 2,0 kPa, chociaz ze wzgledu na charakter obiektu
moze sie zdarzyé  wigksze obcigienie. Naleialo t3 przestrzeri potraktowac jako
komunikacyjna w uczelni i przyja¢ przynajmniej 4,0 kPa. Dla czgsci na wspornikach powinno
by¢ 5,0 kPa.

5) W kontekécie poprzedniego punktu naleiato przyja¢ wigksze obcigzenie na powierzchniach
komunikacyjnych, obciagienia przestrzeni komunikacyjnych powinno by¢ nie mniejsze niz
pomieszczeh do ktérych prowadzy. Dotyczy to w szczegdlnogcl pochyiej galerii wspornikowej
przy osi B zawierajacej kilka biegoéw klatki schodowej. Dla galerii wspornikowych obcigzenie
powinng wynosi¢ co najmniej 5,0 kPa.

6) Dia poddasza nieuzytkowego nie przyjeto zadnego obcigienia uzytkowego. Zalecana wartos
wynosi 0,5 kPa.

7) ledli chodzi o obudowe to w zestawieniu podano jedynie informacje na temat elewacji od
Klatki schodowej. Na rysunkach schematéw statycznych pokazano dwukrotnie schemat
ciezaru wlasnego opisujac drugi schemat jako stafe ponad cigzar wtasnym. Wobec tego nie
wiadomo jak uwzgledniono te obcigienia szczegblinie, ze obcigzenie ceramiczng chudows
jest przytozona na mimosrodzie.

8) W modelu nie ujeto wielu elementdw obudowy, takich jak murowane attyki.

9) W zestawieniu obciazen brak jest informacji na temat obcigZeri od uderzenia pojazdem
w stupy na podziemnym parkingu. Stupy te majg w stosunku do innych znanych parkingow
podziemnych umiarkowane rozmiary. By¢ moze przewidziano wykonanie oston.

10) W projekcie wykonawczym zmieniono zasadniczo rozwigzanie pokrycia dachéw i tarasow
wprowadzajac dodatkowe warstwy. Zmiany te zwigkszyty obcigzenia stropdw. Nie wiadomo
czy uwzgledniono je w obliczeniach.

11) Obciazenia zestawiono wediug norm PN-B, a kombinacje wykonano i wykorzystano
wspétczynniki obcigzenia wedtug norm PN-EN. Jest to znaczna niekonsekwencja.

12) Nalezy stwierdzi¢, ze wykonane na potrzeby projektu budowlanego obcigienia s3 zasadniczo
niedoszacowane w stosunku do rozwigzah pokazanych w projekcie wykonawczym. Czy
zostaly uwzglednione w obliczeniach statycznych do projektu wykonawczego —~ niewiadomo.

13) Najistotniejszym brakiem zalgczonych obliczer statycznych jest nieprzedstawienie
szczegbtowe]j analizy nowatorskiego rozwigzania osfony $cian zewnetrznych. Z uwagi na to
nowatorstwo obliczenia statyczne i dynamiczne obejmujgce wymagania stawiane klasie
konsekwencji zniszczenia CC3 powinny byly byC poparte badaniami doswiadczalnymi.
Zagadnienie to zostato oméwione w punkcie 6.1
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2. Wnionski kohcowe § zalecenia

8.3.

8.4.

8.5.

8.6.

8.7.

8.8.

8.9,

8.10.

Poziom wykonanej dokumentacji wykonawcze] w zakresie eiewacji nie jest wystarczajacy
do jej prawidlowego wykonania.

Rozwigzanie pseudodylatacji na styku z sasiednimi obiektami nie zapewnia ich
niezaleinej pracy, szczegdinie w przypadku wystapienia nieréwnomiernych osiadan
i wstrzaséw pochodzenia gérniczego.

W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono, Zze projekt Budynku Wydziafu Radia
i Telewizji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach [1] narusza wiele przepiséw Prawa
Budowlanego [2] i Warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac budynki i ich
usytuowanie [3] oraz zalecen Polskich Norm, w szczegdinosci w zakresie rozwigzania
elewacji.

W  przedstawionym rozwigzaniu projektowym brak jest odpowiednich obliczend
iraportéw z badan doswiadczalnych nowatorskiego rozwigzania obudowy scian
zewnetrznych, kitdre konieczne s do wydania opinii wymaganej przez Prawo Budowlane
{patrz pkt 6.1).

W szczegdlny sposdb dotyczy to cbudowy od strony ulicy w czescl czierokondygnacyjnei,
kiorego realizacja w sposédb przewidziany w projekcie zagraza bezpieczenistwu réwnies
w zakresie rozwigzania ksztattu budynki powyzej poziomu +11,18 m.

Proponowana osiona wymurowana z ksztattek ceramicznych na stalowej konstrukgji
nosnej utrudnia prawidlowe uzytkowanie pomieszczen, zagraza bezpieczefstwu
pozarowemu ipowodujac przenikanie do wnetrza budynku wody jednoczesnie
uniemaoziliwia jej konserwacje.

Dodac nalezy, ze konieczno$¢ ochrony elewacji przed ptakami gesta siatka catkowicie
zniweluje jej efekt architektoniczny.

W niniejszej opinii wypunktowano szereg innych bleddw projektowych moggcych
pociggnac za sobg zagrozenie bezpieczenstwa konstrukeji | uzytkowania. W szczegélnosci
wskazanym jest zmiana rozwigzania na bezposdrednim styku z sgsiednimi budynkami oraz
potaczenia z pozostatoscia ruiny wkomponowane] w nowy budynek,

W wyniku analizy obliczen statycznych do Projektu Budowlanege stwierdzono, Ze
przyjete tam obcigzenia sg zasadniczo niedoszacowane. Brak jest jakichkolwiek obliczen
dotyczacych nowatorskiego rozwigzania elewacji.

Z uwagi na wypunktowane w niniejszej opinii, jak réwniez w [37 i 38] btedy Projeki [1]
powinien by¢ zasadniczo zmodyfikowany celem doprowadzenia do stanu zgodnego
z przepisami 1 zasadami wiedzy techniczne). Nalezy sie spodziewal, ze wprowadzone
zmiany beda istotne i beda wymagaly ponownego wystapienia o Pozwolenie na Budowe.

N
Katowice, Sierpiefi 2015 ‘

11/2r/2015

gr hab. inz. Ryszard Walentynski
niz budowiane bez iczen do projekiowania
: 1w specialnosc

s
| funkefi kisrownika
Lkeyjne-budowiane]
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" Zadwiadczenie

o humerze weryfikacyjnym:

SLK-Q8T-SGD-78BF *

Pan Tadeusz Walentyniski o numerze ewidencyjnym SLK/B0/4215/02
adres zamieszkania ul. Lesna 55, 44-100 Gliwice
jest cztonkiem Siagskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane

ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2015-06-30.

Zaswiadczenie zostalo wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2014-11-24 roku przez:

Franciszek Buszka, Przewodniczacy Rady Slaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

{Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzednia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1459} dane w postaci
elektroniczne] opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy wainego kwaiifikowanego certyfikatu s3
rdwnowazne pod wzgledem skutkow prawnych dokumentom opatrzonym podpisarmi wfasnorqcznvmi.)

=y meperfacse’ = 577" 4‘7

HEHEG, !.Ud-&\f\dﬁt.;é—\ /s Konsirukoying-

puc i nzkad gérniczys
o ey v Gl T, SofRz/F3e1
= faly o b L omij;%fféf
(—ﬂ : /@/\ A

wgr ing, Tedeuer Wa slentyiski
m% L&én ﬂﬁiﬁ 44100 Gliwice
TaYe-ze-03

* Werytikacie poprawnoscl danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzié za pomocy numeru wetyfikacyjrego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wiladciwej Ckregowej Izby InZzynierdw
Budownictwa.

Wto,25 Lis 2014 5:56.07



| K1 URZAD WOIEWODZU
:_ Ty Katowicash ‘
UL Jagielionska 23

| 20-032 KATOW iCE Katowice, 17 czerwea 3000 r.

. 4GIL4/2/7131-2/201/2000

BECYZJA'W%SI/&@@O

Na podstawie art.13 i 14 ustawy ‘z dnia 7 lipta 1994 1. Prawo budowlane (Dz.U.Nr 8;3, poz.414)

" 1§ 9 ust.1 rozporzadzenia M.G.P.iB. z dnia 30.12.1994 1. w sprawie samodzielnych funkcj

' echnicznych w budownictwie (Dz.U. Nr 8, 02,38 2z 1995 1. ), w zwiszku z art. 104§ 112 Kpa, po
: .__:: rozpatrzenin wniosku Pana mgr inz.Ryszarda Walentyriskiego na podstawie dokumentéw

: .'j_:._:_: stwierdzajacych wymagane wyksztalcenie oraz praktyke zawodows oraz na podstawie pozytywnej

" pceny z egzaminu na uprawnienia budowlane zlozonego przed Komisja egzaminacyjng powolana

- Jarzadzeniem Nr 160/99 z 19 sierpnia 1999r., stwierdza sie, e :
Pomn mgr int.bud. Ryszard WALENTTNSEI
ur. dnia 14 grudnia 1968 r. w Gliwicach
otrzymuje
EPR&WNHENE& BUDOWELARNE

bez ogramiczed

do pm;cktowamia # kierowania robotami budowlamymi

w specialnodei: konstrukeyjno-budowlane]

s Uzasadnienie

) '::'_': ;4 W zwigzku z potwierdzeniem przez Komisje egzaminacyjna powolang przez Wojewode Slaskiego
:"Ij Zarzadzeniem nr 160/99 z 19 sierpnia 1999 1., posiadania przez Pana mgr inz. Ryszarda

w Walentyriskiego wymaganego prawem wyksztalcenia na Wydziale Budownictwa oraz praktyli

' :'f : % rawodowej koniecznej do uzyskania uprawniesi budowlanych w w/w specjalnosci i po uzyskaniu

. \pozytywnego wyniku egzaminu na uprawnienia budowlane, orzeczono jak w sentencji.

_:Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego za
'_ g :poéredﬂictwem Wojewody Slaskiego w terminie 14 dni od daty otrzymania decyzji.

.%Otrzvmujg_:

1. Pan Ryszard Walentyriski

 ul. Asnyka 31/8, 44132 Gliwice
2. G¥6wny Inspeltor

| -Nadzoru Budowlanego-

ul. Krucza 38/42, 00-926 Warszawa

3a/a ', R
Za Zgooemsc 2 o@aa(mﬁ&m "C' oy ';'z 5

uprawniznia buce

. L}.\emwamar jsie
kors
oraz wykonyw

hudewy | rebotw o

el Walentyriak!
ipen do pmj extowania
1 ol w sgaqmnosc!
neehugowlana

000

J fumkegi kios soynika
ngtrukgylao-pudowlane]
d 45&@&




Katewice dnin .28 Slerpnia 19....9(.2 P,

STWIERDZENIE PRiYGOTOWANEA ZAWODOWEGO
DO PELNIENIA SAMODZIELNYCH FUNKCH TECHNICZNYCH W BUDOWNICTWIE

Na podstawie § Sust. 1, § 6 ust. 113, § 71§ 13 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z 'dnia 20 lutego 1975 r. w sprawie samo-
dzielnych funkeji technicznych w budewnictwie(Dz. U, Nr 8, poz. 46} stwierdza sig, ze:

Ohywatel RYSZARD WALENTYNSK?

magister inzynier budownictwa

urodzony dnia 14 grudnis 1963 r, w Gliwicach

‘posiada przydetowanie zawodowe upowazniajace do wykonywania samodzielnej funkcji kie-
rownika budowy i rob6ét w specjalnodci konstrukeyjno-budowlane].

4

Obywatel R&SZ‘&RD WA L ENTYNSKI - jest upowazniony do:

.1) kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robét, kierowania i kontrolowania
wytwarzania konstrukeyjnych elementéw budowlanych oraz oceniania i badania stanu
technicznego w zakresie wszelkich budynkéw oraz innych budowli, z wylgczeniem linii,
weziéw i stacji kolejowych, drég oraz lotniskowych drég startowych i manipulacyinych,
mostow, budowli hydrotechnicznych i wodnomelioracyjnych, '~

2) sporzadzania w budownictwie oséb fizycznych, projektéw w zakresie rozwigzan konstruk-
¢y jno-budowlanych wszelkich budynkéw i budowli,

3} sporzadzania w budownictwie o0s6b fizycznych projeki{dw w zakresie rozwiaza;'r'\ architek-
tonicznych:

a) budynkéw inwentarskich i gospodarczych, adaptacii projektéw typowych i powtarzal-
nych innych” budynkéw oraz sporzgdzania planéw zagospodarowama dzialki zwigza-
nych z realizacja tych budynkéw,

|

b} budowli nie bedqcych budynkam:

I
2. Ryszard Walentyhisk! ?7—9‘&'@ ¢
ne bez ograniczen de projakiawania ﬂﬂI

i budowlanysmi w suagialhesel o 91.; %

yjno-budowlans] S kk{\}\lﬁ
‘IG:ZIE[HQ‘I funkg]l kinrawnlka \(L{,\ e : o j.

b oy

i KonBtrukeyine- bidowlane]
nir g ; 456/80




ey
o

i
s

[Ty aar

INZY WIER OV

Zaswiadczenie
o aumerze weryfikacyjnym:

SLK-EYS-BAY-YT1 *

Pan Ryszard Walentytiski o numerze ewidencyjnym SLK/B0/4282/02

adres zamieszkania ul. A. Asnyka 31/18, 44-122 Gliwice
jest cztonkiem Siaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane

ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest waine do dnia 2015-12-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2015-06-17 roku przez:

Franciszek Buszka, Przewodniczacy Rady Staskiej Okregowej lzby InZynieréw Budownictwa.

{Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzednia 2001 r. o podpisie alektronicznym (Dz. U, 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowaine pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisaml whasnorecznymi.)

L 2@«9"80196({ 2 el
| of et

Ryszard Walentyriski

bez ogranigzan do prejskiowania
atami bldaowlanymi w seagainodc
ronstrukeyino-pudowiang]
i, 2942000
lelng] funkel kiarownika
36 kanstnikeyine-budowlane]
nr gwid.: 458/50

* Woeryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu moina sprawdzi¢ za pomocy numery weryfikacyjnego zaswiadczenla na
stronie Polskiej lzby Inzynierdw Budownictwa www.plib.org.pl lub kontaktujae sie z biurem wiadciwej Okregowe]j lzby |niynierow

Budownictwa.




POLSKA AKADEMIA NAUK

ODDZIAE W KATOWICACH

Katowice, dnia 11 Iutego 2015 r.

dr inz arch. Aleksander NIEDZIELSKI
Na podstawie § 5 Regulaminu Dzialalnosci Komisji Naukowych
Oddzialu PAN w Katowicach powotuje Pana/Panig na czlonka
KOMISII URBANISTYKI I ARCHITEKTURY

na okres kadencji 2015-2018 Prezydium Oddziatu PAN

Prez
prof. dr hab.in
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.7 Ryszard Waientynsﬂ .
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